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Sorgsame Pflege der Wissenschaften stand in Deutschland von jeher
hoch in Ehren. Unsere Hochschulen haben niemals aufgehort, Wissen zu ver-
breiten und zu mehren, sie sind immer Mittelpnnkte gewesen, von denen das
Licht der Aufklirung ausstrahlte. Es ist nicht Selbstiiberhebung, wenn wir
behaupten, dass bei uns vielseitige, griindliche Bildung und Freude an wissen-

schaftlicher Forschung in weitere Kreise gedrungen sei, als in irgend einem
andern Land der Welt.

Dennoch haben wir namentlich England um jene lebhafte geistige Reg-
samkeit der hoheren und wohlhabenderen (Gesellschaft zu beneiden, die dort
der Wissenschaft schon viele hochbegabte Mianner zugefithrt hat.

In Deutschland werden wissenschaftliche Erfolge fast nur von Berufs-

gelehrten errungen, in England kiimpfen zahlreiche unabhingige Mitbewerber
mit um die Palme.

Freiwillige, dem inneren Drang entsprungene Arbeiten verdienen immer
eine freundliche Anerkennung und milde Beurtheilung; wenn aber diese
Leistungen iiber das gewOhnliche Maass hinausgehen, wenn sie sich den her-
vorragendsten und besten zur Seite stellen, dann haben wir alle Ursache ihre
Urheber doppelt zu ehren und das Andenken solcher Minner in der Geschichte
der Wissenschaften fortleben zu lassen.

Hermann von Meyer war Jahrzehnte lang einer der geachtesten
Namen in der Palaeontologie, und doch hat er seine wahrhaft riesige literarische
Thiitigkeit lediglich den Mussestunden abgerungen, die ihm seine fernliegenden
und keineswegs leichten Berufsgeschiifte iibrig liessen.
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Fiir unsere Akademie, der er als auswartiges Mitglied angehorte, hat
Meyer stets eine warme Anhiinglichkeit gezeigt, zu ihrer 100jihrigen Jubel-
feier widmete er ihr sein Prachtwerk iiber die fossilen Reptilien des litho-
graphischen Schiefers und noch in seinen letzten Lebenstagen sprach er den
Whunsch aus, dass sein reicher und werthvoller literarischer Nachlass nach
seinem Tode in den Besitz der hiesigen gelehrten Corporation iibergehen moge.

Herr Dr. Hiaberlin in Frankfurt, sein dltester und treuester Freund,
{ibernahm diesen Wunsch als werthes Vermiichtniss und veranlasste die Erben

ru dessen pietitvoller Erfiillung.

Als mir von der hohen mathematisch-physikalischen Classe der Auftrag
ertheilt wurde, das Andenken unseres ausgezeichneten Mitgliedes durch eine
Festschrift zu verherrlichen, da glaubte ich trotz mancher gewichtiger Bedenken
mich dieser Aufgabe nicht entziehen zu diirfen. Die grossen Verdienste des
Verstorbenen um die Wissenschaft und seine besonderen Beziehungen zu
unserer Akademie forderten gebieterisch, dass ihm von unserer Seite der schuldige
Tribut der Dankbarkeit gezollt werde, und mir als dem einzigen offiziellen
Vertreter seines Faches lag zuniichst die Pflicht ob, dieser Anforderung zu
entsprechen. Leider war es mir nicht vergénnt gewesen, den Verstorbenen
von Angesicht zu Angesicht kennen zu lernen, ein eigenthiimliches Missgeschick
hatte mehrmals unsere Begegnung vereitelt; noch zuletzt im Friihling 1869
reiste ich seiner brieflichen Aufforderung folgend nach Frankfurt, um mehrere
Angelegenheiten mit ihm zu besprechen, allein beim Eintritt in seine Vater-
stadt begegnete mir ein Freund, der den plotzlich vom Tod hinweggerafften
Forscher eben zur ewigen Ruhe geleitet hatte !

Ausser der personlichen Unbekanntschaft wurde meine Aufgabe noch
durch den Umstand erschwert, dass das spezielle Arbeitsgebiet, welches sich
Meyer erwiihlt hatte und das er wie kein Zweiter heherrschte, nicht mit dem
meinigen zusammenfillt, dass ich den Zauber desselben gleichsam nur bei einer
fliichtigen Durchwanderung empfunden, nicht aber bis ins Einzelne ergriindet
habe. Da iibrigens eine kritische Stellung zu den wissenschaftlichen Leistungen
Meyers nur wenigen ebenbiirtigen Forschern zustinde, so befinde ich mich
bei der Beurtheilung und Werthschitznng seiner Arbeiten insoferne in einer
verhiiltnissmissig giinstigen Lage, als ein Theil seines untersuchten Materials
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im hiesigen Museum aufbewahrt wird und sein literarischer Nachlass eine
genaue und lehrreiche Einsicht in seine wissenschaftliche Werkstitte gewihrt,

Eine umfangreiche Selbstbiographie, eine mehr als 40 Jahre umspannende
ausgebreitete Correspondénz mit fast allen derzeitigen Fachgenossen und miind-
liche Mittheilungen von Verwandten, sowie vom iltesten Freund des Ver-
storbenen lassen mich hoffen, dass das nachfolgende Lebensbild der Wahrheit
moglichst nahekomme. Fiir die sonstigen Mingel dieser Schrift, deren ich
mir vollkommen bewusst bin, muss ich die milde Beurtheilung der erlenchteten
Corporation im hohen Grade in Anspruch nehmen.

Christian Erich Hermann von Meyer ist am 3. Sept. 1801 zu
Frankfurt a/M. geboren. Sein Vater, ein ausgezeichneter Jurist und hochge-
bildeter Mann, begleitete die hichsten Wiirden in der damaligen freien Reichs-
stadt Frankfurt, und vertrat sie zuletzt als Biirgermeister und bevollmiichtigter
Gesandter in der Bundesversammlung. Unter den giinstigsten Hussern Ver-
hilltnissen verbrachte Meyer im gliicklichen Familienleben eine ungetriibte
Jugend und auch spiter haben niemals materielle Sorgen seine Bestrebungen
gehemmt oder verhindert, obwohl er keineswegs iiberreich mit irdischen Giitern
gesegnet war. Ein korperliches Gebrechen, in einer Art von Klumpfiissen
bestehend, war nicht ohne Einfluss auf seine Entwickelung, die bei sonst
vollig gesundem kriftigem Korperbaun, etwas spiite eintrat. Das Uebel konnte
zwar durch eine Maschine gemildert , nicht aber gehoben werden, so dass
thm anhaltendes Gehen oder Stehen versagt war und iiberhaupt nur wenige
Schritte in seinem Leben von thm gemacht wurden, ohne dass er sein Gebrechen
gefiihlt oder an dasselbe erinnert worden wiire.

Meyer genoss eine fusserst sorgfiltige Erzichung. Friithzeitig erwachte
in dem rastlos thitigen Knaben, dessen korperliche Beschaffenheit die ge-
wohnlichen Kinderspiele ausschloss, ein Hang zu mechanischer und natur-
wissenschaftlicher Beschiiftigung. Er richtete sich eine formliche Schlosser-,
Schreiner- und Dreherwerkstitte ein und erlangte im Zeichnen und Construiren
mechanischer Arbeiten grosse Fertigkeit.



Mit besonderer Liebhaberei wandte er sich wiihrend seiner Gymnasial-
studien der Mineralogie und Chemie zu.

Diese gemeinsame Neigung bildete den Kitt zu einem innigen Freund-
schaftsbiindniss mit Friedrich Wohler, das bis zu seinem Lebensende von
beiden Seiten mit unwandelbarer Treue gepflegt wurde. Ueber seine da-
malige Beschiftigung spricht sich Meyer folgendermassen aus: ,JIch er-
innere mich aus meiner frithesten Knabenzeit noch lebhatt der Freude, die ich
empfand, als ich in Besitz eines Sandbades mit Retorte und Vorlage gelangte,
und mit diesen Apparaten im Hof des Hauses meiner Eltern mich mit Wohler
beschiftigte. Ich glaube nicht zu irren, dass hierdurch uns beiden die Neigung
zum Studium der damals einer vdlligen Umgestaltung entgegengehenden Chemie
geworden, die den Lebensberuf Wohlers ausmachen, mir dagegen zu einer
Beschiftigung werden sollte, der ich fiir meine anderweitige Ausbildung
unendlich viel zu danken habe. Das Taschengeld wurde fast nur auf An-
schaffung von Mineralien, Reagentien und Druckschriften {iber Chemie und
Mineralogie verwendet, so alt letztere auch sein mochten. Die Lager der
Antiquare wurden manchmal durchsucht. Bald war zwischen mir und Wohler
eine wissenschaftliche Verbriiderung angebahnt und es verging fast kein Tag,
wo wir uns nicht sahen und in schwierigen Experimenten und zwar ohne
alle Anleitung versuchten; denn woher hitte diese anch kommen sollen?
Lebten wir doch in einer Zeit, in der Wissenschaft und Kunst wenigstens in
dem von politischen Stiirmen heimgesuchten Vaterland fast nur dem Namen
nach bekannt waren. Dieses mithsame Durchringen war es aber gerade, was
unsern Kifer stihlte und mit Erfahrungen bereicherte, die unmbglich jetzt
mehr gemacht werden, wo man sich in den exakten Wissenschaften allent-
halben in jedem Alter und Stande unterrichten kann.*

Trotz seines korperlichen Leidens wollte sich Meyer dem Hiittenwesen
widmen und nahm zu diesem Zweck eine angebotene Stelle in dem Glaswerk
zu Kahl bei Bieber an, die er jedoch nach Jahresfrist wieder aufgab. Auf
den Wunsch seines Vaters trat er nunmehr als Lehrling in das Bankgeschift
seines Oheims ein und verblieb darin drei volle Jahre, ohne jedoch in dieser
Beschiiftigung Befriedigung zu finden und ohne seine chemischen Arbeiten
mit Wohler aufzugeben.

Nach iiberstandener Lehrzeit bezog er im 21. Jahre die Universitit
Heidelberg, um seine praktisch erworbenen Geschiftskenntnisse durch camera-
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listische Studien zu vervollstindigen und gleichzeitig seinen naturwissenschaft-
lichen Beschiiftigungen eine strengere Richtung zu geben.

Wihrend dieser Zeit kniipfte er mit den Professoren Rau, Bronn,
Leonhard, Gmelin und Schweins genauere Bekanntschaft an.

Nach zweijihrigem Aufenthalt in Heidelberg bezog Meyer die eben von
Landshut verlegte Universitit Miinchen, wo er sich hauptsichlich von
Fuchs angezogen fiihlte und mit Franz von Kobell die mineralogische Samm-
lung des Staates ordnen half. Seine Neigung fiir bildende Kiinste brachte
ihn in vielfache Berithrung mit Malern, Bildhauern und Architekten, in deren
Umgang er genussvolle Stunden verlebte.

Auch unsere nachbarlichen Alpen machten einen tiefen Eindruck auf das
empfingliche Gemiith des fiir Natur begeisterten Jiinglings.

So kam es denn, dass Meyer trotz mancher Enttiuschung in Bezug der
damaligen Universititsverhiltnisse, trotz mancher Verletzung seiner streng
protestantischen Anschauungen fiir Miinchen die freundlichste Erinnerung
bewahrte und sich auch spiter immer wieder dahin gezogen fiihlte.

Nach seiner Riickkehr ins viiterliche Haus wurde er Mitglied der Senken-
berg'schen Gesellschaft, ordnete deren mineralogische und paliontologische
Sammlungen und begann mit grossem Eifer osteologische Studien an lebendem

und fossilem Material.

Der 25jihrige Mann entfaltete bereits eine ziemlich ausgedehnte litera-
rische Thiitigkeit in verschiedenen Zeitschriften. Seine Aufsitze aus dieser
Zeit zeichnen sich durch eine sorgfiltige Behandlung der Form und gewiihlte
Sprache aus.

Im Sommer 1827 begab sich Meyer, ansgeriistet mit den besten Em-
pfehlungen, nach Berlin, wo er nebst seinen naturwissenschaftlichen Studien
die angenehmsten geselligen Verhiiltnisse pflegte. Mit Bettina von Arnim
verkehrte er tiglich und lernte unter ihrer Fiihrung die hervorragendsten
Kiinstler und Schriftsteller kennen, Mit Hegel, der damals auf dem Zenith
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seines Ruhmes stand, war Meyer verschwiigert, aber geistig wenig verwandt.
Er schildert ihn in seinem Tagebuch als einen witzigen Lebemann, bei
dem es bedauerlich anzusehen sei, welche Gewalt er dem Geist und dem
Wort anthat, um sich philosophisch auszudriicken. ,,Obschon er sich, wie ich
merkte, nicht ungern mit mir unterhielt, so gab er mich doch auf, und er-
widerte meine Einwiirfe gewohnlich damit, dass er sagte, ich sei ein Physiker,
d. h. ein Mensch ohne tieferen Geist, der an der #usseren Krscheinung
héingen bleibt."

Fiir Alexander von Humboldt, der den jungen, kenntnissreichen Ge-
lehrten schiitzte, empfand Meyer eine tiefe Verehrung.

Im November 1827 ereignete sich eine fiir die wissenschaftliche Ent-
wickelung Meyer's zwar unerhebliche Episode, die jedoch ein so charakteri-
stisches Licht auf sein Wesen wirft, dass ich nicht ohne Erwihnung dariiber
hinwegeilen will.

Ein Niirnberger Kaufmann Johann von Schwarz trug ihm die Leitung
eines freilich in den ersten Anfingen befindlichen Instituts fiir Glasmalerei
an ; trotzdem hatte Schwarz die Ausfilhrung eines Fensters fiir den Regens-
burger Dom contraktlich ibernommen. Meyer war iiber den Zustand des
geriihmten Instituts sehr enttiuscht, allein aus verschiedenen Riicksichten
verliess er dasselbe nicht. Mit allen Kriften war er zur Ausfiihrung des
Auftrages behiilflich, mit eigener Hand baute er Oefen zum Schmelzen der
Farbenfliisse und zum Brennen der gemalten Glasplatten. Eine Menge Versuche
zur Herstellung guter Farben wurden angestellt, vom friithen Morgen bis zum
spiten Abend arbeitete er an den Oefen und schliesslich mit dem Pinsel, da er
die angenommenen Maler wegen Unbrauchbarkeit hatte fortschicken miissen.
Seine chemischen Kenntnisse, sein technisches Geschick und sein Sinn fiir
Kunst kamen ihm in dieser verzweifelten Lage sehr zu Statten. Das Fenster
wurde wirklich beendigt und im Regensburger Dom iiber dem Haupteingang
aufgestellt. Die Katharina, der Kopf des Markus und Johannes sind von
Meyer's eigener Hand nach dem Carton von Schnorr gemalt. Seine Bemiih-
ungen wurden schliesslich mit Undank gelohnt und das Verhiltniss zu Schwarz
im Unfrieden gelost.

Nach diesem Zwischenfall begann Meyer seine unterbrochenen palionto-
logischen Studien mit neuem Eifer, er besuchte die Eppelsheimer knochen-
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fiihrenden Sandgruben, reiste nach Georgensgmiind und Solenhofen und lieferte
iiber die fossilen Saugethierreste des mittelfrinkischen Siisswasserkalks eine
ausgezeichnete Abhandlung.

Meyer wurde nach und nach ein bekannter Mann, Mitglied vieler ge-
lehrter Gesellschaften und ein #dusserst fruchtbarer Schriftsteller im Gebiete
der Geologie und Paliontologie.

Reisen in Siiddeutschland und Bohmen, Studien in den Sammlungen von
Darmstadt, Banz und Bayreuth erweiterten seine Kenntnisse, in Strassburg
besuchte er eine Versammlung der Societé géologique und trat dadurch in
nihere Beziehung zu Voltz und Schimper, mit denen er in daunernder Ver-
bindung verblieb.

Von nun an war Meyer ein hiochst fleissiger Besucher der Naturforscher-
Versammlungen. Wir finden ihn in Miinchen, Stuttgart und Neuchatel, wo er
hesonders mit A gassiz, Leopold von Buch, Désor, Eliede Beaumon t,
Studer u. A. verkehrte, und reiches Material fiir seine fossilen Wirbelthier-
studien aus den verschiedenen offentlichen und Privatsammlungen der deutschen
und franzosischen Schweiz anvertraut erhielt. Spiter erscheint er in Aachen,
Wiesbaden, Bonn und Hannover; iiberall wird er hoch geehrt und trotz seiner
Abneigung gegen offentliches Reden zu vielfachen Mittheilungen in den Sek-

tionssitzungen veranlasst.

Auch seine Vaterstadt liess es nicht an Anerkennung fehlen, er wurde
1831 von der lutherischen Gemeinde in Kirchenvorstand gewihlt und trat
im Jahr 1834 als Mitglied in die stindige Biirgerrepriisentation ein, wo ihm
vorziiglich finanzielle Arbeiten iibertragen wurden.

1837 erhielt er durch seine Ernennung zum Bundestags-Cassen-Controleur
ein miihvolles Amt, das seine umfangreichen wissenschaftlichen Untersuchungen

lediglich auf die Musestunden beschrinkte.

Dennoch entfaltete er gerade jetzt seine grisste literarische Thitigkeit.
Sein Prachtwerk, zur Fauna der Vorwelt wurde begonnen, spiiter die Palaeonto-
graphica mit W. Dunker gegriindet und eine Anzahl kleinerer Abhandlungen
veroffentlicht. Nun kamen aber auch die Auszeichnungen in rascher Folge
von allen Seiten.

2
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Die Universitit Wiirzburg ernannte ihn zum Ehrendoktor, die hollin-
dische Societit der Wissenschaften zu Haarlem kronte sein Werk iiber die
fossilen Saurier des Muschelkalks mit der goldenen Preismedaille, obwohl nar
die erste Lieferung vorlag, die geologische Gesellschaft in London verlieh
ithm den Wollaston'schen Preis, die Wiener, Haarlemer und Miinchener Aka-
demieen, die Gottinger Societit der Wissenschaften, wiihlten ihn zum Mitglied,
die Leopoldina zum Adjuncten. Nicht weniger als 37 fossile Pflanzen und
Thiere sind nach ihm benannt und unter den schneegekrdnten Berggipfeln
Neuseelands fithrt einer den Namen ,,Mount Meyer*.

Im Jahre 1860 erhielt er einen Ruf als Professor der Geologie und
Paliontologie an die Universitit Gottingen. Sein alter Freund Wohler kam
selbst, nachdem Meyer abgelehnt hatte, im Auftrag der hanntverischen Re-
gierung nach Frankfurt, um ihn unter den angenehmsten Bedingungen zur
Uebernahme der Professur zu bewegen. Es war vergeblich! Gerade die
Unabhiingigkeit seiner Stellung besass fir Meyer einen hohen Reiz, seine
Verehrung fiir die Wissenschaft, der er die erhabensten Geniisse verdankte,
ging so weit, dass er es verschmihte, irgend einen Vortheil aus ihr zu ziehen;
er lehnte daher nicht allein eintrigliche Professureu ab, sondern verzichtete
grundsitzlich auf jedes Honorar fiir seine literarische Thitigkeit. ,,Lieber
fristete ich meine Existenz durch freiwillige Uebernahme einer amtlichen
Stellung im Fache der Administration, die Andern vielleicht ein Griuel gewesen
wire, mir aber einen erwiinschten (Gegensatz im Leben bot und es mboglich
machte, mich dauernd zun beschiftigen.*

Das Jahr 1863 brachte Meyer die Beforderung zum Bundestags-Cassier
und damit vermehrte Arbeit und Verantwortlichkeit, dennoch stockte avch
jetzt micht seine literarische Regsamkeit und selbst aus dem sturmbewegten
Jahr 1866 sind einige kleinere Schriften von ihm zu verzeichnen.

Die politische Umgestaltung Deutschlands, das Herabsinken des stolzen
Frankfurt zu einer Provinzialstadt bewegten Meyer tief und schmerzlich. Er
folgte mit seinem Bureau uud der Kasse dem fliehenden Bundestag nach Ulm
und Augsburg und war Zeuge von dessen allmiligem Absterben. Die Ueber-
gabe der gefliichteten Gegenstinde an die Liquidations-Commission war die
letzte Amtshandlung Meyer's, nach deren Abschluss er in den wohlverdienten
Ruhestand versetzt wurde.
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Nicht lange sollte er sich seiner Ruhe erfreuen, ein bdsartiges Augen-
ithel machte ihm Lesen und Schreiben hochst beschwerlich, ein animisches
Leiden ergriff seinen Korper, und endlich traf ithn ein Schlaganfall wiihrend
seines gewohnlichen Spaziergangs, dem er nach mehrtigigem Leiden am
2. April 1869 erlag.

Meyer’s literarische Thiitigkeit war in quantitativer Beziehung geradezu
staunenswerth, seine Abhandlungen lassen sich nach hunderten zihlen. Eine
solche Produktivitit, die zudem noch neben einer amtlichen Beschiftigung
herging, war nur moglich durch eine riesige Leistungsfihigkeit, gepaart mit
einem ungewihnlichen Fleiss und einer wundervollen Organisation der Arbeit.
Meyer hat nie etwas liegen lassen, was an ihn herantrat wurde rasch erledigt,
Briefe stets umgehend beantwortet; mit Suchen und Nachschlagen hat er
niemals Zeit verloren, denn seine Mappen und Hefte enthielten in wahrhaft
pedantischer Ordnung den ganzen aufgespeicherten Schatz seiner Beobachtungen.

Eine eigene Sammlung von Versteinerungen besass er nicht. Die grosse
Schwierigkeiten bei der Erwerbung von fossilen Wirbelthieren und der hohe
Preis dieser seltenen Ueberreste konnte bei einem Privatmann mit bescheidenen
Mitteln den Gedanken an die Griindung eines eigenen Museums nicht auf-
kommen lassen.

Meyer ersann aber einen Ausweg, um diese Materialschwierigkeiten zu
iiberwinden. Auf seinen wiederholten Reisen durch Deuntschland, die Schweiz,
Holland und Belgien opferte er Tage und Wochen, um Zeichnungen von den-
jenigen Wirbelthierresten zu entwerfen, die er zu einer lingern Untersuchung
nicht erhalten konnte. Sobald jedoch seine literarische Thitigkeit begonnen
hatte, floss thm von allen Seiten Material zu, seine Gewissenhaftigkeit in der
Behandlung und Riickerstattung anvertrauter Gegenstinde, seine unbestreitbare
Autoritit verschaffte ihm ein so unbedingtes Vertrauen, dass die interessan-
testen und kostbarsten Funde in seine Hinde gelangten und in sorgfiltiger
Beschreibung und eigenhindiger Abbildung ijhren Platz in seinen Mappen
fanden.

38 starke Biinde in Folio und Oktavformat enthalten mehrere tausende
theils schon veriffentlichter, theils noch unpublicirter Abbildungen; fiir jede

L) *®
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Figur befindet sich ausserdem in einer entsprechenden Anzahl von Manuseript-
binden eine genaue Beschreibung. Da alle Gegenstinde mit unvergleichlicher
Genaunigkeit in natiirlicher Grosse und von verschiedenen Ansichten dargestellt
wurden, so konnte diese leicht handliche Sammlung die Originalien bei einer
spiateren Bearbeitung vollstindig ersetzen.

Diese Quelle, aus welcher Meyer wiihrend seines Lebens bestindig schopfte,
indem er 1hr gleichzeitig immer wieder frische Nahrung zufiihrte, ist jetzt in
den Besitz des hiesigen paliontologischen Museums iibergegangen. Sie soll,
— s0 wollte es der Verstorbeme — auch nach seinem Tode nicht versiegen
und wird an ithrem jetzigen Ort voraussichtlich noch manchen nach Belehrung

diirstenden Geist erquicken.

Eine Schilderung der wissenschaftlichen Leistungen Meyers kann sich
bei der enormen Zahl seiner Schriften nur auf die hervorragendsten Werke
beschrinken, denen er hauptsiichlich seinen beriithmten Namen verdankt.

Nicht iiberfliissig diirfte hier die Bemerkung sein, dass Meyer’s Neigung
wihrend seiner Knaben- und Jiinglingsjahre mehr dem Studium der Minera-
logie und Chemie, als dem der Paliontologie zugewendet war. KEs 1st das
auch hochst natiirlich. Die unscheinbaren, fragmentarisch erhaltenen fossilen
Ueberreste besitzen nichts, was das Auge oder die Phantasie eines Knaben zu
reizen vermochte. Es gibt keine funkelnden Krystalle, deren gesetzmiissige
Form von selbst zum Nachdenken auffordert, keine glinzenden Farben, keine
iiberraschende Erscheinungen, ihr Reiz erschliesst sich erst dem gereifteren
und kenntnissreicheren Sinn, der im Stande ist ans den diirftigen Fragmenten
abgestorbener Pflanzen und Thiere ihren Bauplan zu erkennen, sie zu um-
kleiden mit ihrer einstigen #ussern Hiille, sie auszustatten mit inneren Or-
ganen und ihnen ihren Platz im organischen Reich anzuweisen.

Meyer’'s erste Schriften sind mineralogischen, chemischen, geologischen
und meteorologischen Inhalts — meist sorgfiltig und exakt, aber ohne
besondere Bedeutung.

Zum Studium der Osteologie und Paliontologie wurde Meyer durch die
Untersuchung eines vollstiindigen fossilen Ochsenschiidels mit einer Knochen-
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wunde auf der Stirn angeregt. Von nun an blieb er den Wirbelthieren tren,
und schenkte seine besondere Zuneignng ausser diesen nur noch den Krebsen
und hin und wieder den Crinoideen und KEchiniden.

Unter den ersten literarischen Versuchen Meyer’s scheint mir die Be-
schreibung der Gattung Aptychus ein Meisterstiick von Klarheit und Genanig-
keit zu sein. Obwohl die hentige Ansicht iiber die Natur dieser sonderbaren
Schalen eine ganz andere geworden ist, so iibertrifft keine spitere Beschreibung
die Meyer'sche in den erwithnten Eigenschaften.

Wie genau er es mit seinen Stndien iiber fossile Wirbelthiere nahm,
beweisst das Erscheinen der ,,Palaeologica**. Hier findet sich eine Zusammen-
stellung der gesammten fossilen Vertebraten-Literatur mit Ausnahme der
Fische, dieser schliesst sich ein systematisches Verzeichniss aller bis zum Jahr
1830 bekannten fossilen Siugethiere, Viégel und Reptilien nebst genauer
Angabe ihres Vorkommens an. Dem ersten mehr compilatorischen Theil folgt
sodann eine nene Classifikation der fossilen Saurier nach den Organeu ihrer
Bewegung, eingeleitet durch Betrachtungen iiber Fragen, welche damals die
beschreibenden Naturwissenschaften vorzugsweise bewegten. Mit viel Geist
und in lebendiger, geschmackvoller Darstellung werden die Ansichten iiber
Entstehung und Entwickelung der Organismen eriortert. Meyer ist Anhinger
einer unmittelbaren Urzeugung bei den niedrigsten Pflanzen und Thieren: , Die
meisten sichtbaren Geschopfe gebilert die Erde zwar mittelbar. Ausserdem
gibt es aber noch eine unzihlge Menge kleiner Geschopfe mit nicht weniger
constanten Formen, die sich nor durch Annahme einer spontanen Entstehung,
durch eine generatio aequivoca erkliren lassen. Es ist dies ein jetzt noch
statthabendes Gebiiren der Erde, das von einem giinstigen Zusammentreten
von Umstinden abhingig, hauptsichlich bei der Bildung von Infusorien,
Eingeweidewiirmern, Flechten, Algen, Pilzen etc. vorkommt.* Auch die Be-
trachtungen iiber Species, Verwandtschatt und Systematik verdienen unsere
Aunfmerksamkeit, da sich in ithnen Meyer als denkender Naturforscher docu-
mentirt. Der 3. Theil der Palaeologica enthilt eine Schilderung der
(Gebilde der Erde, in denen Ueberreste von Geschipfen gefunden werden.

Dieser Abschnitt, sowie die 1m Jahr 1833 veroffentlichten ., Tabellen der
Geoleogie* liefern den Bewgis, dass Meyer in der Geologie und ihrer Literatur
nicht weniger bewandert war, als in Paliontologie.
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Mit den Palaeologicishat Meyer seineliterarische Thiitrekeit iiber Gegen-
stinde allgemeineren Inhalts begonnen und zugleich abgeschlossen. Von nun an
wendet er seine Kraft Specialuntersuchungen namentlich iiber Wirbelthiere zu.

Die Abhandlung iiber die ,fossilen Zihne und Knochen und ihre Abla-
geruﬂg in der Gegend von Georgensgmiind in Bayern* verschafften dem bereits
riithmlichst bekannten 33 jihrigen Mann einen festen Platz in der deutschen
Gelehrtenwelt. Obwohl der Titel dieses Werkes nur die Beschreibung einer
Anzahl von neuen oder auch schon anderwiirts bekannten Wirbelthierresten
verheisst, so finden wir doch als Einleitung eine umfangreiche Abhandlung
iiber Odontologie iiberhaupt und im speciellen Theil eine solche Menge von
Vergleichen und allgemeinen Beobachtungen eingestreut, dass wir dasselbe
geradezu zu den fundamentalen deutschen Schriften iiber fossile Wirbelthiere
rechnen diirfen. Die wichtigen Gattungen Hyotherium und Palaeomeryx
werden aufgestellt und das Vorkommen von Palaeotherium (jetzt Anchi-
therium) zum erstenmal in Deutschland nachgewiesen. Meyer spricht sich hier
mit grosser Entschiedenheit gegen die Sicherheit des Gesetzes von der Corre-
lation der Theile zum Ganzen aus, das in den vielgenannten Worten Cuvier's
suane seule dent m'a, pour ainsi dire, tout annoncé'* seinen drastischen Aus-
druck findet. Meyer hilt es fiir unmoglich, mit Gewissheit auf dem Wege
der Analogie aus einem Theil, so wesentlich er auch sei, auf andere Theile,
sowie auf das ganze Thier zu schliessen. Er hilt es dagegen fiir moglich,
dass Thiere, welche in einem oder mehreren Theilen die griosste Aehnlichkeit
besitzen, in andern die iiberraschendste Unihnlichkeit an den Tag legen kinnen,
dass somit die Analogie einzelner Theile keineswegs auch die Analogie des
Ganzen bedinge. Nach den misslichen Erfahrungen, welche Kaup und Meyer
kurz vorher mit der Restauration des Unterkiefers von Dinotherium gemacht
hatten, lasst sich die Abneigung gegen Analogieschliisse leicht begreifen.
Dennoch diirfte hier Meyer mit der ginzlichen Ableugnung des Cuvier'schen
(Gesetzes etwas iiber das Ziel hinausgeschossen haben. Die Abbildungen sind,
wie in fast allen spiitern Schriften, von Meyers eigener Hand, ausserordentlich
treu und plastisch, aber etwas zu sehr mit Schatten iiberladen, ein Fehler der
vom Recensenten im neuen Jahrbuch fiir Mineralogie (Bronn) hervorgehobhen
und vom Autor spiter sorgfiltig vermieden wurde.

Nicht unerwithnt diirfen Meyers Arbeiten iiber fossile Krebse bleiben, die
stets neben denen iiber Wirbelthiere hergingen. Er beschrinkte sich auf
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Macruren und Brachynren und veroffentlichte in verschiedenen Zeiten eine
Reihe von wichtigen Abhandlungen iiber die Gattungen Pemphyx, Eryon,
Glyphaea, Prosopon, Cancer, Xanthopsis u. A. Diese und mehrere griossere und
kleinere Aunfsitze iiber Crinoideen, Asteriden und Cephalopoden beweisen, dass
Meyer keineswegs einseitiger Specialist war, sondern sich mit den verschiedenen
Zweigen der Palaeontologie vertraut erhielt.

Die fossilen Singethiere und Reptilien waren iibrigens stets die bevor-
zugten Lieblinge Meyer's. In mehr als 100 Mittheilungen im neuen Jahrbuch
von Leonhard und Bronn, die sich auf die Jahre 1830—68 vertheilen, werden
meist in der Form von Briefen, die Resultate seiner ununterbrochenen Unter-
suchungen veriffentlicht, deren Detailbeschreibung gewdhnlich in spitern mit
Tafeln versehenen Abhandlungen folgte. Die Briefe an Bronn und spiiter an
Geinitz liefern somit eine formliche wissenschaftliche Biographie ihres Autors.

Die Reptilien ans der Triasformation boten Meyer zu wiederholten Malen
Veranlassung zu griossern monographischen Arbeiten. Wiirtemberg war es vor-
nehmlich, dessen Reichthum an derartigen Ueberresten fast unerschopftich
schien, denn kaum war eine Untersuchung abgeschlossen, so erheischten
neue wichtige Funde die abermalige Aufmerksamkeit.

Sein erstes grosseres, mit Plieninger herausgegebenes Werk iiber die
fossilen Wirbelthierreste der Wiirtemberg'schen Trias beschiiftigt sich haupt-
sichlich mit der merkwiirdigen Familie der Labyrinthodonten. Schon im
Jahre 1837 hatte Meyer an fossilen Saurierzihnen aus der Trias eine sonder-
bare Einstiilpung der Cementsubstanz wahrgenommen. Die dussere Cement-
hiille bildet zahlreiche fast bis zum Centrum des Zahnes reichende Falten,
die durch ihre starken wellenformigen Windungen dem Querschnitt des
Zahnes eine labyrinthische Verzierung verleihen. Richard Owen hatte spiiter
dieselbe Entdeckung ganz unabhiingig an Zihnen ans der englischen Trias
gemacht und fiir dieselben das Genus Labyrinthodon gegriindet. Meyer
war durch sein reiches schwiibisches Material bald in der Lage zu beweisen,
dass diese labyrinthische Zahnstruktur e vielen Triassauriern gemein-
sames Merkmal sei, und dass diese eine vortreffliche natiirliche Familie bilden,
welcher er den Namen Labyrinthodonten beilegte. Mit gewohnter Genauigkeit
werden Schiidel und einige spiirliche Skelettheile der Gattungen Capitosaurus,
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Mastodonsaurus und Metopias beschrieben und abgebildet und die zoologische
Stellung der neuen Familie ausfiihrlich erortert. Wegen des doppelten Gelenk-
kopfes am Hinterhaupt, der breiten und niedergedriickten Form des Schidels,
der Entwickelung der Keil-Fliigel- und Gaumenbeine und der eigenthiimlichen
Stellung der Zihne werden die Labyrinthodonten ungeachtet ihrer riesigen
Grosse von den meisten Palaeontologen zu den Batrachiern gerechnet. Meyer
erkennt das Vorhandensein von entschiedenen Froschmerkmalen bereitwillig an,
allein er sucht zu beweisen, dass die Anordnung und Form der Schidelknochen,
die Lage der Nasenlocher und Schlifengruben, die Korperbedeckung und eine
Menge anderer Eigenthiimlichkeiten weit mehr an die Croecdilier erinnern,
und dass die Familie, wenn man nicht einzelnen Merkmalen ein iiberwiegendes
Gewicht einridumen wolle, in ihrem Totalhabitus nihere Verwandtschaft zu den
Sauriern, als zu den Batrachiern, besitze. Meyers Auffassung hat von verschie-
denen Seiten Widerspruch gefunden, die Genauigkeit seiner Einzelbeachtungen
dagegen hat allen Einwiirfen gegeniiber siegreich das Feld behauptet. Die
mit Plieninger herausgegebenen Beitrige, in denen Meyer weitaus den wich-
tigsten Antheil des Textes, ansnahmsweise aber nicht auch die Tafeln iiber-
nommen hatte, enthalten noch bis heute die umfassendste und eingehendste
Grundlage fiir die Kenntniss der Labyrinthodonten.

Unter den selbststiindigen Werken Meyers nehmen die 5 prachtvoll aus-
gestatteten Binde der ,,Fauna der Vorwelt'* unstreitig den ersten Rang ein.

Der erste Band enthilt eine Beschreibung der fossilen Siugethiere, Vogel
und Reptilien ans dem Molassemergel von Oeningen mit 12 meisterhaft
ausgefiihrten Tafeln. Der Siisswassermergel von Oeningen spielte von jeher
eine grosse Rolle in der Geologie, hatte doch Scheuchzer in ihm die Reste des
vorsiindfluthlichen Menschen zu entdecken geglaubt. Auch dann, als sich dieser
»homo tristis diluvii testis* in einen gewaltigen Riesensalamander verwandelt
hatte, fesselte Oeningen die Aufmerksamkeit der Forscher durch seinen
erstaunlichen Reichthum an Land- und Siisswasserbewohnenden Pftanzen und
Thieren. Die Flora hat Heer in einem hesonderen Werke dargestellt, wihrend
Meyer die 3 obersten Abtheilungen der Wirbelthiere zum Gegenstand seiner
Monographie wiihlte. 4 Siugethiere, 2 Schildkroten, 7 Batrachier und Ich-
thyoideen, unter den erstern der beriihmte Andrias Scheuchzeri und drei
Schlangen werden mnach ziemlich vollstindigen Skeleten beschrieben und
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abgebildet. Nach Meyer berechtigen diese Thiere, wenn wir sie mit ihren Ana-
logas der lebenden Schipfung vergleichen, weder die Annahme eines tropischen
Klimas withrend der jiingern Tertiirzeit, noch die einer Austilgung der Arten
durch pléotzliche und gewaltsame Aenderungen in den #ussern Existenz-
bedingungen. Mit dem letzten Satz stellt sich Meyer einer Lieblingsidee
Cuviers entgegen und bekimpft durch seinen Ausspruch die Annahme von
periodisch wiederkehrenden totalen Vernichtungen und ebenso umfassenden
Neuschopfungen. Fiir ihn trigt jeder Organismus die Gesetze seiner Entwick-
lung in sich, die Arten und Gattungen besitzen eine priidestinirte Lebensdauer,
nach deren Erfiillung sie unabwendbar dem Tod anheim fallen. Wir sehen
hier ein vitalistisches Prinzip vertheidigt, dem schon vorher Miénner wie
Broechi, Richard Owen und Unger thre Zustimmung gewiihrt hatten. Mit der
Descendenztheorie lisst sich dasselbe immerhin vereinigen und wenn sich
Meyer auch niemals fiir die von Darwin so geistvoll ernenerte Lehre ausge-
sprochen hat, wenn er weder in der natiirlichen Zuchtwahl noch im Einfluss
der iussern Lebensverhiiltnisse eine geniigende krklirung fiir die gesetzmiissige
Aufeinanderfolge der Organismen anerkannte, so darf er bei seinen Ansichten
iiber Generatio aequivoca und iuiber den vielfach in seinen Schriften angedeu-
teten genetischen Znsammenhang der fossilen Wirbelthiere mit ihren lebenden
Nachkommen doch keinenfalls zu ihren entschiedenen Gegnern geziihlt werden.
Die beifolgende Stelle aus einem Briefe an Bronn (Jahrb. 1847 p. 670)
scheint meine Annahme einigermassen zu rechtfertigen. Ks heisst da: ,,Bei
Vergleichung fossiler Geschopfe sollte immer erst nachgesehen werden, ob
nicht dieselbe Zeit Formen darbietet, welche dabei beriicksichtigt zu werden
verdienen; der Sprung aus einer erdgeschichtlichen Periode, ohne sich zuvor
in dieser weiter umgesehen zn haben, gleich in die gegenwiirtige ist bis-
weilen mit der (Gefahr verbunden, dass man den genetischen Zusammenhang,
worin das Geschopf mit andern steht, iibersieht und so zu falschen Schliissen
verleitet wird."

Im zweiten Band der Fauna der Vorwelt werden die Saurier des Muschel-
kalks monographisch bearbeitet. 80 herrliche Tafeln, welche mt solcher
Naturwahrheit nur die geiibte Hand eines Naturforschers liefern kann, begleiten
dieses Werk, zu welchem etwa 10 6ffentliche Sammlungen und gegen 40 Pri-
vatpersonen aus Deutschland, der Schweiz und Frankreich das Material geliefert

hatten. Die Untersuchung erstreckt sich iiber die Sanrierreste der Trias der
3
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ganzen Erdoberfliche mit besonderer Beriicksichtignng jener des Muschelkalks,
und liefert ein vollstiindiges Bild iiber die Organisation und Verbreitung der
damals bekannten Thiere. Mit erschopfender Ausfiihrlichkeit sind die Gatt-
ungen Nothosaurus, Simosaurus, Pistosaurus und mehrere andere verwandte
Formen bis in ihre feinsten osteologischen Details geschildert; die Kenntniss
der Labyrinthodonten wird durch neue Beobachtungen erweitert; das Vorhan-
densein von Pachypoden und Crocodilier in der Trias angedeutet und nur die
damals noch fiir Fische gehaltenen Placodonten werden vermisst. KEine spiitere
in den Palaeontographicis verioffentlichte Monographie dieser Familie fillt
jedoch diese Liicke aus. Bronn nennt mit Recht das Werk iiber die Saurier
des Muschelkalks ein Muster von Griindlichkeit, erschopfender Vollstindigkeit
und dngstlicher Genauigkeit, ,,ein Werk, dem weder Frankreich noch England
etwas ahnliches iiber fossile Wirbelthiere zur Seite stellen kénne.** Dem
innern Werthe ,.der Fauna der Vorwelt* ist es auch allein zuzuschreiben, dass
sie ohmne alle fremde Unterstiitzung erscheinen konnte und sich trotz ihres
hohen Preises den Absatz an alle offentliche und viele Privatbibliotheken

erzwang.

Zwei weitere Biinde*) bringen die Beschreibung der Saurier aus dem
Kupferschiefer, Zechstein und der Steinkohlenformation, der iiltesten Reptilien,
die Europa iiberhaupt aufzuweisen hat. Auf der Naturforscherversammlung zu
Mainz im Jahre 1843 wurde von Meyer die Existenz von Sauriern in der
Steinkohlenformation (oder richtiger in der Dyas) zum erstenmal nachgewiesen
und schon im Jahr 1857 war Meyer in der Lage eine Monographie iiber die
Steinkohlen-Reptilien zu veroffentlichen, zu welcher 1hm nicht weniger als
279 Individuen zur Untersuchung vorlagen, von denen er die instruktivsten
auf 15 Foliotafeln abbildete. Dieses Werk enthiilt nicht nur eine vollstindige
Anatomie der beschriebenen Reptilien, sondern anch die ganze Entwicklungs-
geschichte oder Ontogenie der Gattung Archegosaurus. Von keinem fossilen
Reptil aus iltern Ablagerungen besitzen wir auch nur annihernd eine gleich
genaue Kenntniss. In systematischer und phylogenetischer Beziehung verdient

*) Die Reptilien der Steinkohlenformation tragen zwar nicht den Titel ,,zur Fauna der
Vorwelt'‘, schliessen sich jedoch in ihrem Format, in der ganzen Ausstattung und inihrem
Inhalt vollkommen an die iibrigen Binde an. Sie erschienen zuerst in einer gleich-
lautenden Ausgabe in den Palaeontographicis.
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Meyers Entdeckung, dass die iiltesten Reptilien durch den Mangel einer ver-
knocherten Wirbelsiiule zeitlebens einen embryonalen Charakter an sich tragen,

hohe Bedeutung.

Der bayerischen Akademie brachte Meyer zu threm 100 jihrigen Stiftungs-
tag den lezten Band seiner Fauna der Vorwelt als Ehrengabe dar. Mit
den ,Reptilien aus dem lithographischen Schiefer'* hat sich nicht nur der
Verfasser ein unvergingliches Denkmal gesetzt, sondern anch den bayerischen
Staat mit einem palaeontologischen Werk von seltener Vollkommenheit
beschenkt. Mit Ausnahme von wenigen Stiicken stammen die untersuchten
Gegenstinde aus den berithmten lithographischen Schieferbriichen Bayerns,
und zwar aus der Gegend von Solenhofen, Eichstidt, Daiting und Kel-
heim. Leider konnte nur ein Theil der kostbaren Funde fiir die bayerische
Staatssammlung erworben werden, wviele sind ins Ausland gewandert und
in Offentlichen und Privatsammlungen vertheilt. Meyer hat mit grosser
Miihe die zerstreuten Materialien gesammelt, sorgfiltig beschrieben und
mit gewohnter Genauigkeit abgebildet, so dass sein Werk eimn vollstindiges
Repertorium aller bis zum Jahr 1860 im lithographischen Schiefer auf-
gefundener Wirbelthierreste darstellt. Besonders werthvoll sind die Unter-
suchungen iiber die Pterodactylen, deren schon von Cuvier behauptete aber
vielfach angezweifelte Reptilien-Natur aufs unwiderleglichste nachgewiesen wird.
Nach der Beschreibung von mehr als 25, mehr oder weniger vollkommen
erhaltenen Skeleten, nach der genauesten Schilderung der einzelnen Knochen
werden die Bezichungen der Pterodactylen zu den Siiugethieren, Vogeln und
Sauriern abgewogen und die zoologische Stellung dieser sonderbaren, ausge-
storbenen (eschopfe bestimmt.

Im Jahr 1846 vereinigte sich Meyer mit W. Dunker in Marburg zur
Griindung der Palaeontographica, der einzigen grisseren paliontologischen
Zeitschrift der Welt, die ohne alle Subvention einer Regierung, einer Akademie
oder eines Vereins seit mehr als 20 Jahren existirt und die Veroffentlichung
vieler werthvoller paliontologischer Tafelwerke moglich gemacht hat.

Nicht weniger als 103 kleinere und grossere fast ausnahmslos von eigen-
hiindigen Abbildungen begleitete Abhandlungen in den Palaeontographicis
haben Meyer zum Autor. Eine solche Fiille von Stoff entzieht sich selbst-

3*
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verstindlich einer eingehenden Besprechung, doch mbgen wenigstens einzelne
der hervorragenderen Arbeiten hier kurze Erwihnung finden.

Gleich die erste Abhandlung bringt die Beschreibung des priichtig erhal-
tenen Skelets eines langgeschwiinzten Pterodactylen aus dem lithographischen
Schiefer, auf welches Meyer die neue Gattung Rhamphorhynchus griindete.
Das schone Stiick bot Meyer Gelegenheit seine langjihrigen Untersuchungen
iiber die Pterodactylen in eine systematische Form zu bringen, die er auch
in seiner spiitern ausfiihrlicheren Monographie iiber Reptilien des lithogra-
phischen Schiefers fast unverindert aufgenommen hat.

Auf die Entdeckung eines fossilen Vogels aus dem Schiefer von Glarus
legte Meyer selbst einiges Gewicht, da mit dem Skelet des Glarner Protornis
die Existenz von Vogeln in Ablagerungen nachgewiesen zu sein schien, die
entweder der Kreide oder den iltesten Tertiirbildungen angehoren sollten.
Obwohl nun der Glarner Schiefer jetzt ziemlich hoch in die Tertiirformation
hinaufgeriickt wird und damit auch ein Theil des Interesses am Protornis
schwindet, so war es daftiir Meyer einige Jahre spiiter beschieden zuerst eine
Feder des Archaeopteryx aus dem lithographischen Schiefer zu beschreiben und
damit den iiltesten bis jetzt bekannten Vogel nachzuweisen.

Bei den Untersuchungen iiber fossile Salamandrinen und Frische hatte
Meyer mit besonderen Schwierigkeiten der Methode zu kimpfen. Eine Osteo-
logie der Batrachier fehlt noch fast ginzlich. Von den Zoologen werden die
Familien und Gattungen auf die Respirationsorgane, auf die Form und
Beschaffenheit der Zunge und auf das Vorhandensein oder die Abwesenheit
einer Schwimmhaut oder einer hiiutigen Aushreitung der Extremititen begriindet.
Derartige Merkmale sind fiir den Palaeontologen natiirlich werthlos. Da es
jedoch Meyer sowohl an Zeit, wie am geniigenden Material gebrach, vm ein
so weitliufiges Werk, wie die Osteologie der Batrachier zu schaffen, so ver-
misst man an seiner Arbeit den gewohnten innigen Contakt mit den lebenden
Formen, Fiir diesen Mangel bietet freilich die erschopfende Schilderung der
Entwickelungsgeschichte des Palaeobatrachus Goldfussi durch fast alle Larven-
zustinde bis zur ausgebildeten Form reichlichen Ersatz. Das schone Material
1st so sorgfiltig geordnet und gesichtet, so griindlich begchrieben, dass einem
spitern Monographen kaum mehr als die Miihe der Namengebung und der
Einschaltung ins System iibrig bleibt.
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In den ,,Reptilien aus dem Stubensandstein des obern Keuper® finden
wir eine Ergiinzung zu den frither veroffentlichten Sauriern der Trias. Hier
wendet Meyer seine Aufmerksamkeit dem merkwiirdigen Neckarsaurier zu,
fiir welchen er schon im Jahr 1842 den Namen Belodon vorgeschlagen hatte.
Mancherlei Reste dieses Thieres waren frither von andern Autoren beschrieben
und zum Theil sehr irrig gedentet worden. In der kostbaren Sammlung
des Herrn Kriegsrath Kapf in Stuttgart hatte sich aber nach und nach eine
solche Menge prachtvoll erhaltener Kopf- und Skeletfragmente angehiuft,
dass sie eine fast vollkommene Restauration dieses ausgestorbenen Thieres
ermoglichten. Mit jener Umstiindlichkeit, Breite und skrupulosen Genaunigkeit,
welche das Lesen der Meyer'schen Abhandlungen hinfig zu einer wenig
anziehenden Aufgabe machen, werden simmtliche Ueberreste geschildert und
zaum Schluss ein Bild des ganzen Sauriers entworfen. Die Form des Schiidels
erinnert an Gavial, allein die Schnautze ist hoch, seitlich zusammengedriickt
und gekriimmt, die Bezahnung und die festen Hautschilder sind wie bei den
achten Crocodiliern beschaffen. Sonderbarer Weise liegen jedoch die Nasen-
locher, wie bei den Eidechsen, weit hinten an der Basis der Schnautze,
an einer Stelle, wo belr dem verwandten Teleosaurus aus dem Lias ebenfalls
noch Andeutungen von Oeffnungen vorhanden sind, wiihrend sich die eigent-
lichen Nasenlocher allerdings schon ans vordere Ende der Schnautze wie beim
lebenden Gavial vorgeschoben haben. Auch 1m Skeletbau weist Meyer eine
Vermischung von Crocodil- und Eidechsencharakteren nach und liefert uns
somit ein vortreffliches Beispiel jener Mischtypen, in welchen die Anhiinger
der Descedenztheorie die Wurzel verschiedener aunseinandergehender Gattungen
oder Familien erblicken, die sich erst im Verlauf der geologischen Zeit ge-
schieden oder gleichsam abgeklirt haben.

Schliesslich mégen noch die Abhandlungen iiber diluviale Rhinoceroten,
ither Placodonten, iiber die (Genera Tapirus und Mastodon gemeinsame Kr-
wihnung finden, da sie trotz der stofflichen Verschiedenheit einen ziemlich
gleichartigen Charakter besitzen und ohne Ausnahme Proben einer meister-
haften Beherrschung der Literatur und des Materials bekunden.

Meyver's exakter Methode, seiner bis auf die unscheinbarsten Merkmale
ausgedehnten Sorgfalt, seiner nmfassenden Sachkenntniss und seinem Scharf-
blick aus vereinzelten Beobachtungen richtige Schliisse zu folgern, muss es
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zugeschrieben werden, dass die Resultate seiner Untersuchungen selten ange-
fochten und noch seltener als irrig widerlegt wurden. Es diirfte schwer
halten, den Beschreibungen jener zahllosen Fossilreste, die durch seine Hiinde
gegangen und von ihm verdffentlicht worden sind , etwas wesentliches beizu-
fiigen. Seine Arbeiten lassen sich mit fertigen, zugehauenen Bausteinen
vergleichen, die iiberall in das rasch emporstrebende Gebiude unserer jugend-

lichen Wissenschatt eingefiigt werden konnen.

Noch liessen sich Dutzende von Abhandlungen iiber die verschiedensten
Familien der Wirbelthiere aufzihlen, von denen jede einzelne einem andern
Autor einen ehrenvollen Platz unter den Fachgenossen verschafft haben wiirde;
allein es kann hier nicht meine Aufgabe sein, die Leistungen Meyer’s bis ins
Detail zu verfolgen. An einer reichbesetzten Tafel pflegt man ohnehin nicht

nach Brodsamen zu suchen.

Nicht unerwithnt darf aber Meyer's Betheiligung an den miihevollen
Verzeichnissen von Agassiz und Bronn bleiben. Fiir den Nomenclator zoo-
logicus hat Meyer die fossilen Siugethiere, Vigel und Reptilien iibernommen;
und dieselben Thierklassen hat er auch fiir den Bronn’schen Index palaeonto-

logicus bearbeitet.

Die hollindische Societit der Wissenschaften zu Haarlem wusste den
Werth der letztern Arbeit so sehr zu schitzen, dass sie den deutschen Palaeon-
tologen vorziiglich wegen dieser Leistung zu ihrem Mitglied ernannte.

Um Meyer’s Verdienste, seinen Einfluss und seine Stellung zur Palaeon-
tologie richtig zu wiirdigen, miissen wir uns den Zustand dieser Wissenschaft
bei Beginn seiner Wirksamkeit vor Augen fiihren. Die epochemachenden
Werke von Cuvier, Lamarck und Brongniart, durch welche die Palaeontologie
iiberhaupt erst zum Rang einer Wissenschaft emporstieg, waren im letzten
Jahrzehnt des vorigen Jahrhunderts erschienen. In England hatten Lister,
Smith, Parkinson und Buckland, in Deutschland Bronn, Schlotheim, Philippi u. A.
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zum Studium der Versteinerungskunde angeregt ; Leopold von Buch fing gerade
an seine glinzenden Untersuchungen zu veroffentlichen und Graf Miinster lieferte
aus den Schiitzen seiner fiir die damalige Zeit geradezu Staunen erregenden
Sammlung eine Reihe von dankenswerthen Beitriigen.

Unter den deutschen Forschern hatte sich jedoch kein einziger von
Bedentung der fossilen Wirbelthiere mit Wiirme angenommen. In Frankreich
iibte Cuvier’'s Anregung auch nach seinem Tod noch immer einen nachhaltigen
Einfluss ans und fiihrten dem Studium fossiler Vertebraten stets neue Kriifte
zu. Aber selbst diesen Epigonen hatte Deutschland keinen ebenbiirtigen Ver-
treter gegeniiber zu stellen.

Meyver hat diese Liicke empfunden und ihrer Ausfiillung sein ganzes
Leben geweiht. Es ist schwer zu sagen, ob innere Neigung oder iussere
Nothigung, bedingt durch die Ueberfiille des zustromenden unverarbeiteten
Materials aus Meyer den eminenten Specialisten machten, als welchen ihn seine
literarischen Leistungen darstellen. Man mochte sich eher der letztern An-
nahme zuneigen, wenn man beriicksichtigt, dass gerade seine friithesten
Arbeiten eine vielseitige Beschiiftigung und gewisse Vorliebe fiir die Behand-
lung allgemeiner Fragen bekunden. Wenn ein Mann von dem klaren Ver-
stande Meyer’s in seinen reiferen Jahren allen generalisirenden Aufgaben
entsagt und seine ganze Kraft der Detailforschung zuwendet, wenn er somit
in seiner wissenschaftlichen Entwickelung einen der Gewohnheit geradezu
entgegengesetzten Weg einschligt, so diirfen wir an dem Vorhandensein
gewichtiger Griinde nicht zweiteln.

Man klagt heutzutage allerwiirts iiber wissenschaftliche Zersplitterung,
iiber eine unmiissige Specialisirung und Arbeitstheilung, iiber Mangel an
Verbindung der Glieder mit dem Ganzen. Man wirft miihseligen syste-
matischen Detailstudien Geistlosigkeit und Unfruchtbarkeit vor, und zuckt
iiber derartige Leistungen vornehm die Achseln. Die Anmasshichkeit, mt
welcher die Systematik Jahrzehnte hindurch auftrat, die Beschrinktheit, mit
der mittelmiissige Kopfe die Beschreibung moglichst viel neuver Formen als
das eigentliche Ziel der Naturgeschichte darstellten, hat eine berechtigte Reak-
tion hervorgerufen und nicht wenig zu jenen Klagen Veranlassung geboten:
aber immerhin werden Specialforschnngen und Entdeckung neuer Thatsachen
den Boden bilden, aufl welchem die Naturwissenschaften am bessten gedeihen.



24

Meyer gehorte iibrigens nicht zn jener geistlosen Sorte von Specialisten
und Systematikern ; er hat niemals iiber seinen Detailstudien den Zusammenhang
mit dem Ganzen aus dem Auge verloren, fir ithn bestand die Aufgabe
der Palaeontologie darin ,aus den fossilen organischen Ueberresten die er-
loschenen Gattungen herzustellen, den Bestand an Geschopfen in den verschie-
denen Zeiten zu ermitteln, eine Schilderung von den vorweltlichen Faunen
and Floren zu entwerfen, diese in den verschiedenen Zeiten untereinander
und mit der lebenden zun vergleichen, die Unterschiede, welche sich dabei
herausstellen abzowiigen und die Veriinderungen hervorzuheben, welche von
den friithesten erdgeschichtlichen Zeiten an bis auf uns sich in der Schipfung
zugetragen haben.*

Wenn diese Definition der heutigen Aufgabe der Palaentologie anch nicht
mehr vollstiindig geniigt, wenn wir in einer solchen jetzt die Ermittelung des
genetischen Zusammenhangs der ausgestorbenen Formen unter sich und mt
der gegenwiirtigen Schopfung ungern missen, so enthiilt sie doch schon eine
hinreichende Anzahl von Problemen, um den denkenden (eist des Forschers
dauernd zu fesseln. In einer eben im Entstehen begriffenen Wissenschaft,
deren Alter erst nach wenigen Decenien zihlt, bildet aber die Erwerbung
positiver Thatsachen die erste und wichtigste Aufgabe. Der Ruf nach exakter
Forschung ertonte mit besonderer Nachhaltigkeit unter den Freunden der
(Geologie und Palaeontologie, da gerade diese Wissenschaften dazu ausersehen
schienen, den Tummelplatz fiir alle modglichen abstrusen Hypothesen zu bilden.

Meyer hat einen sehr wesentiichen Antheil an dem Umgestaltungsprocess
genommen, der sich in iiberraschend kurzer Zeit in der Palaeontologie vollzog.
Die Mineralogen mussten zuerst ans diesem ihnen fernliegenden Gebiete ver-
dringt werden, der iiberwiegende Einfluss der Geologen, welche die heran-
wachsende Wissenschaft fast giinzlich fiir ihre Zwecke dienstbar zu machen
suchten, bedurfte dringend einer Beschriinkung und die streng naturhistorische.
in Zoologie und Botanik erprobte Methode musste durchaus auch auf die
Untersuchung der ausgestorbenen Organismen angewandt werden.

Die Fiihlung der Palaeontologie mit der Botanik, Zoologie und ver-
gleichenden Anatomie wird tiglich inniger und dazu hat Meyer nicht wenig
beigetragen.
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Vergleichende Osteologie mit besonderer Beriicksichtigung der fossilen
Formen kann man den Wissenszweig bezeichnen, in dessen Ausbildung Meyer's
Hauptverdienst besteht. Unter den deutschen Forschern im gleichen Gebiete
besass Meyer keinen ebenhiirtigen Rivalen. Wenn ihn einzelne seiner jiingern
Zeitgenossen an kithnem Flug der Ideen iiberragten, so erreichte ihn kein
einziger an griindlichem und umfassendem Wissen; keiner anch nur von ferne
an thatsichlichen Leistungen in quantitativer Beziehung.

Wir miissen zum Griinder dieses Wissenszweiges, zu Cuvier selbst hinanf-
steigen, um den richtigen Maasstab fiir Meyer's Verdienst zu finden. Der
universelle Einfluss des grossen Anatomen auf die Palaeontologie und speciell
auf die Kenntniss der fossilen Wirbelthiere steht freilich iiber allem Vergleich,
allein es diirfte nicht zu viel gesagt sein, wenn wir die Meyer'schen Arbeiten
unmittelbar hinter denen Cuvier's anfiilhren und ihnen fiir die Entwickelung
unserer vaterlindischen Palaeontologie etwa dieselbe Stellung zuerkennen,
welche die von Cuvier in Frankreich beanspruchen.

Es war in der That Mever beschieden, in Deutschland eine erloschene
Thierwelt aufzufinden und gleichsam wiederzubeleben, von deren Vorhandensein
vorher nur spirliche Andeutungen existirten. Vielleicht zwei Drittheil der
deutschen fossilen Saugethiere, Vigel und Reptilien sind von Meyer entweder
neu entdeckt oder doch sorgfiltiger und allseitiger untersucht worden.

Seine Beschreibungen kommen durch ihre uniibertreffliche, fast photo-
graphische Genauigkeit, welche sich bis auf die kleinsten Nebendinge erstreckt,
durch ihre Klarheit und durch die sorgfiltige Wahl der besten und bezeich-
nendsten Ausdriicke den klassischen Schriften Cuviers gleich, sie iibertreffen
jene aber weitaus in den bildlichen Darstellungen. Die mangelhaften, oft ganz
unbrauchbaren Abbildungen der Cuvier'schen ,,Ossements fossiles'* mussten
lingst durch neue kostbare Tafelwerke, wie die von Blainville und Gervais
ersetzt werden, die Meyer'schen Abbildungen dagegen besitzen gewissermassen
monumentale Bedeutung und konnen schwerlich jemals besseren ihren Platz
raumen.

Meyer legte seinen Zeichnungen selbst einen grossen Werth bei, wie aus
wiederholten Bemerkungen in seinen Schriften und aus nachstehender Auf-
4
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zeichnung seines Tagebuchs hervorgeht: ,,Meine Abbildungen halte ich fiir
weit wichtiger, als die Texte; letztere veralten, erstere werden sie weit iiber-
leben und wie ich hoffe, noch spitern Schiilern der Wissenschaft forderlich
sein. lIch besass die Mittel nicht, mich in meinen Arbeiten dadurch zu er-
leichtern, dass ich mir einen Zeichner hielte. Ich musste Alles selbst zeichnen,
mich aber dazu erst einlernen, eine correkte Methode, die nmaturhistorisch sei
und zugleich der Kunst entspriiche, erdenken und namentlich die Lehre des
Spiels der Schatten studieren, doch nicht aus Biichern, sondern in der Natur,
meist aus Bauwerken und Zimmerverzierungen, die mir manche unterhaltende
Stunde wihrend des Ausruhens gewiihrte. Schwierigkeiten kannte ich nicht,
sie waren nur bei complicirteren Fillen vorhanden und fanden ihre Losung
in einzelnen leichtern Fillen. So gelang es mir die grissten und verwickelt-
sten Zeichnungen durch Vereinfachung zu Stande zu bringen. Die Schwierig-
keiten wurden durch Geduld und Zeit beseitigt, woran ich nicht geizte.*

Fleiss, Ordnungsliebe und Wahrhaftigkeit waren der Grundzug in Meyers
Wesen. Jede Stunde seines vielbeschiftigten Lebens besass ihre geregelte
Bestimmung und alle Arbeiten hatten ein festes Ziel im Auge. Die erstaun-
liche Fiille von positiven Kenntnissen, verbunden mit einem klaren durch-
dringenden Verstand setzten ihn in die Lage den schwierigsten Zweig der
Palaeontologie zu ergreifen, in dem mehr als in irgend einem andern umfas-
sende Detaillkunde und Combinationsgabe vereint sein miissen, um wirkliche
Erfolge zu erzielen.

Meyer's Verdienst liegt in der Detailforschung; er gehdrte nicht zu
jenen epochemachenden Geistern, welche durch geniale Ideen, durch geistvolle
Zusammenfassung vereinzelter Thatsachen unter allgemeine Gesichtspunkte
ihrer Zeit voran eilen, durch fruchtbhringende Hypothesen die Wissenschaft in
neue Bahnen lenken, und durch glinzende Darstellung in weite Kreise ver-
breiten; — ihm fehlte der kiihne Flug der Phantasie, philosophische Specu-
lationen waren seiner Natur zuwider, gegen generalisirende Regungen striubte
sich seine niichterne, klare Anschauung. 73

Meyers Werke sind lediglich fiir Fachleute bestimmt, sie bilden keine
anziehende Lekture fiir's grossere Publikum, sie enthalten sehr hiufig sogar
nur ganz specielle Beobachtungen und Beschreibungen, die selbst der Fach-
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mann nur im Falle des Gebrauchs eines genauern Studiums wiirdigt. Dies
ist aber das Schicksal der meisten Specialwerke. Sie sind nicht auf ephemeren
Erfolg, sondern auf andanernde Wirksamkeit berechnet. Thatsiichliche Leist-
ungen im (iebiet der Wissenschaften widerstehen dafiir auch dem vernich-
tenden Einfluss der Zeit; wenn die Namen der geistreichsten Compilatoren,

der beliebtesten Schonschreiber lingst verweht sind, lebt der des Forschers in
der Geschichte unausloschlich fort.

Populiire Behandlung wissenschaftlicher Fragen war Meyer’'s Stirke
nicht, auch liebte er es durchaus nicht als Redner 6ffentlich aufzutreten. Seine
Vortriige auf Naturforscherversammlungen waren iibrigens klar und biindig,
streng sachlich und reich an Thatsachen.

Meyer’'s Griindlichkeit und Wahrheitsliebe konnte nur von seinem
riesigen Fleiss iibertroffen werden. Auf die Wissenschaft, welche er sich erst
nach Ueberwindung @usserer Schwierigkeiten erkoren hatte, vereinigte er fast
ausschliesslich sein Lebensinteresse:; in 1hr suchte und fand er Ersatz fiir
das Gliick eines eigenen Familienlebens und fiir viele andere Freuden, auf die
er aus Riicksicht auf sein korperliches Leiden theils freiwillig verzichtete,
theils zn entsagen genithigt war.

Eine von Launitz in Frankfurt ansgefithrte, wohlgelungene Biiste aus
Meyer’'s spiitern Lebensjahren zeigt uns einen ausdruckvollen, aristokratischen
Kopf. Unter der miichtigen Stirn schauen die Augen klar und heiter in die
Welt, die Ziige sind feingeschnitten, anziehend, das Gesicht von einem kurz-
geschnittenen Bart vollstindig umrahmt, die Haare schlicht und etwas diinn.
Der kriiftige, muskulose Korper wurde von schwachen, etwas verunstalteten
Fiissen getragen und erhielt dadurch beim Gehen eine gewisse Unbeholfenheit,
die iibrigens durch feine weltmiinnische Umgangsformen gemildert wurde. Er
liebte und suchte geselligen Verkehr, doch nur in sehr gewiihlter Gesellschaft;
in der Unterhaltung verachtete er alles oberflichliche Gerede, er sprach wemg,
aber stets gehaltvoll, konnte jedoch bei Widerlegung entgegengesetzter An-
sichten so warm werden, dass es thm schwer wurde abzubrechen, ohne den
Gegner iiberzeugt zu haben. Fiir bildende Kunst besass er feines Verstindniss,
Musik und Poesie dagegen lagen ihm ferne.

Meyer erwies Jedermann eine ausgezeichnete Hoflichkeit, beanspruchte
aber auch von anderer Seite eine seinen Verdiensten gebiithrende aufmerksame
4 *
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Behandlung; die Vernachlissigung dieser Riicksicht konnte er sehr empfindlich
aufnehmen. Seine Beurtheilung fremder Leistungen war gerecht und wohl-
wollend, gegen Oberflichlichkeit oder Unwahrheit konnte er freilich auch mit
herber Schroffheit auftreten.

Die Achtung seiner Mitbiirger und das unbegrenzte Vertrauen seiner
Vorgesetzten spricht fiir die Lauterkeit seines offentlichen Charakters; seine
Sittenreinheit und die Scheu vor allem Gemeinen fiir die Gediegenheit seiner
Grundsitze, die innige Freundschaft mit Minnern von der geistigen und mora-
lischen Bedeutung, wie Wohler, Schubert und Hiberlin fir die Treff-
lichkeit seines Herzens.

Im wissenschaftlichen, 1m offentlichen und Privatleben bleibt Meyer
stets derselbe, -es ist eine kernhafte Natur aus einem Guss.

,,Wahr und klar hiess sein Wahlspruch und wahr und k]ar zeigte sich
auch iiberall der ganze Mann.
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Anhang.
Verzeichniss der Schriften Hermann von Meyer's.

A. Selbststindige Werke.

Paliologica. Zur Geschichte der Erde und ihrer Geschipfe. Frankfurt.
Schmerber. 8°.

Tabelle iiber die Geologie zur Vereinfachung derselben und zur natur-
gemiissen (Classifikation der Gesteine. Niirnberg. Schrag. 8°,

Die fossilen Zihne und Knochen von Georgensgmiind in Bayern und
ihre Ablagerung. Frankfurt. Sauverlinder. 4° mit 14 Tafeln.

Neue Gattungen fossiler Krebse aus Gebilden vom bunten Sandstein bis
in die Kreide. Stuttgart. Schweizerbart 4° mit 4 Tafeln.

Meyer und Plieninger. Beitriige zur Paliiontologie Wiirttemberg's, ent-
haltend die fossilen Wirbelthierreste ans den Triasgebilden mit besonderer
Riicksicht auf die Labyrinthodonten des Keupers. Stuttgart. Schweizer-

bart 1844. Mit 12 Tafeln.

Homaeosaurnus Maximiliani und Rhamphorhynchus (Pterodactylus) lon-
icaudus, 2 fossile Reptilien aus dem Kalkschiefer von Solenhofen im
%Tat.uraliencahinet Sr. kaiserl. Hoheit des Herzogs Maximilian von Leuch-
tenberg zu Eichstidt. Frankfart. Schmerber. 4° mit 2 Tafeln.
Ueber die Reptilien nnd Siugethiere der verschiedenen Zeiten der Erde,

Zwel Reden. Frankfurt. Schmerber. 8°.

Zur Fauna der Vorwelt.

Erste Abtheilung. Fossile Siugethiere, Vigel und Reptilien ans dem
Molasse-Mergel von Oeningen. Frankfurt. Schmerber. Folio mit
12 Tafeln.
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1847—55 Zweite Abtheilung. Die Saurier des Muschelkalks mit Riicksicht
auf die Saurier aus Buntem Sandstein und Keuper. Frankfurt. Schmerber.
Folio mit 70 Tafeln.

1856 Dritte Abtheilung. Saurier aus dem Kupferschiefer der Zechsteinformation.
ibidem. Folio mit 9 Tafeln.

1860 Vierte Abtheilung. Reptilien aus dem lithographischen Schiefer in
Deutschland und Frankreich. ibid. Folio mit 21 Tafeln.

1858 Reptilien aus der Steinkohlenformation in Deutschland. Cassel. Theod.
Fischer. Folio mit 16 Tafeln.

B. Beitriige zu selbststiindigen Werken anderer Autoren.

1846 Dunker, W. Monographie der Norddeutschen Wealdenbildung, nebst
einer Abhandlung von H. von Meyer iiber die in dieser Gebirgsbildung
bis jetzt gefundenen Reptilien. Braunschweig. Oehme und Miiller, 4°.

1848 Index palaeontologicus oder Uebersicht der bis jetzt bekannten fossilen
Organismen unter Mitwirkung der Herrn Giéppert und Meyer, bearbeitet
von H. G. Bronn. 3 Binde. 8°

Im Nomenclator Zoologicus von L. Agassiz sind die fossilen Siuge-
thiere, Vogel und Reptilien von Meyer bearbeitet.

1851 V. Thiolliere Seconde notice sur le gisement et sur les corps orga-
nisés fossiles des calcaires lithographiques dans le Jura du département
de I'Ain comprenant la description de deux Reptiles inédites par H. de
Meyer. Lyon. Barret. 4°

C. Abhandlungen in Akademie-, Gesellschafts- und Zeitschriften.

1. Museum Senckenbergianum, gegriindet von Dr. G. Fresenius,
H. v. Meyer und Dr. Reuss.
1833 Bd. 1. S. 1. Beitrige zur Petrefaktenkunde S. 288. Vorkommen des
Lebias Meyeri S. 292. Aptychus (laevis) acutus. Leptoteuthis gigas
S. 293. Scorpion aus der Steinkohle. Krebse in buntem Sandstein S. 295.
Knochen und Zihne in Braunkohle S. 296. Ophiura in Keuper.
Bd. 2. S. 47. Die Torfgebilde von Eunkheim und Diirrheim und ihre
animalischen Kinschliisse 8. 249. Isocrinus und Cheloerinus, 2 neue
Typen aus der Abtheilung der Crinoideen mit Tafeln.

2. Acten der Kaiserlich Leopoldinisch-Carolinischen Akademie.

1831 Bd. XV. 2. 8. 57—200. 1) Beschreibung des Orthoceratites striolatus
und iiber den Bau einiger vielkammeriger fossiler Cephalopoden nebst
der Beschreibung von Calymene aequalis. 2) Ueber Mastodon Arver-
nensis. 3) Das Genus Aptychus. 4) Neue fossile Reptilien aus der
Ordnung der Saurier. Mit 8 Tafeln.

1832 Bd. XVI. 2. 8. 423—520. 1) Ueber fossile pferdeartige Thiere, 2) iiber
das fossile Elenn, 3) iiber das Dinotherium Bavaricum, 4) iiber Pali-
nurus Sueurii, mit 9 Tafeln.
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1832 Bd. XVII. 1. 8. 101—170, Ueber fossile Reste von Ochsen, mit 5 Tafeln.
1835 Bd. XVIII. 1. 8. 261—284. Beitriige zu Eryon, mit 2 Tafeln.
G - 1. 8. 285—296. Abweichung von der Fiinfzahl bei Echiniden,
mit 1 Tafel.

3. Beitrige znr Petrefaktenkunde unter Mitwirkung der Herrn
Hermann von Meyer und Prof. Rudolph Wagner, herausgegeben
voun Georg Graf zu Miinster.

1839 1. Heft 8. 52—84. Pleurosaurus Goldfussi aus dem Kalkschiefer von
Daiting. Idiochelys Fitzingeri, eine Schildkriote aus dem Kalkschiefer
von Kelheim. Eurysternum Wagleri, Schildkriote aus dem Kalkschiefer
von Solenhofen.

1840 2. Heft S. 1 u. folg. Phoca ambigua aus dem Osnabriicker Tertiir-
Mergel. Idiochelys Wagneri aus dem Kalkschiefer von Kelheim.

1842 5. Heft S. 1—34. Ueber den Proterosaurus Speneri. Brachytaenius
perennis aus dem dichten Jurakalk von Aalen. Pterodactylus Meyeri
aus dem Kalkschiefer von Kelheim. Iguana (?) Haueri ans dem Tertiir-
Gebilde des Wiener Beckens, S. 70, 75: Ueber die in dichtem gelben
Jurakalk von Aalen in Wiirttemberg vorkommenden Species des Crusta-
ceengenus Prosopon.,

4. Pala:euntugraphit.a Beitriige zur Natargeschichte der Vorwelt, heraus-
gegeben von W, Dunker und H von Meyer. 1846 — 1869,

Band 1. S.

1. Pterodactylus Gemmingi aus dem Kalkschiefer von Solenhofen.

91. Cancer Paulino-Wiirttembergensis aus einem jiingern Kalkstein in Aegypten.

102. Placothorax Agassizi und Typodus glaber, zwei Fische aus dem Ueber-
gangskalke der Kifel.

105. Perca (Smerdis?) Laurenti aus einem Tertiirgebilde Aegyptens.

134. Halicyne und Litogaster, zwei Crustaceengattungen auns dem Muschelkalk
Wiirttembergs.

141. Selenisca und Eumorphia, zwei Krebse aus der Oolithgruppe Wiirttembergs.

149. Myliobates pressidens, Cobitis longiceps und Pyenodus faba.

153. Apateon pedestris, aus der Steinkohlenformatiou von Miinsterappel.

182. Jonotus reflexus, ein Trilobit aus der Grauwacke der Eifel.

195. Fossile Fische ans dem Muschelkalk von Jena, Querfurt und Esperstidt.

209. Ueber den Archegosaurus der Steinkohlenformation.

216. Fische, Crustaceen, Echinodermen und andere Versteinerungen aus dem
Muschelkalk Oberschlesiens.

280. Sphyraenodus aus dem Tertiirsande von Flonheim.
Band II. 8.

1. e tertiiren Siisswassergebilde des nordlichen Bohmens und ihre fossilen
Thierreste, gemeinschaftlich mit A. E. Reuss.
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Band II. S.

12.

78.
82.
8).
237.

Ueber die Beschaffenheit des Stosszahns von Elephas primigenius in der
Jugend.

Palaeomeryx eminens.
Ctenoehasma Romeri.

Fossile Fische aus dem Tertidirthon von Unterkirchberg an der Iller.
Chelydra Murchisoni und Chelydra Decheni.

Band III. S.

53.

82.

Squaliden - Reste aus dem Posidonomyen Schiefer des Oberharzes bei

Ober-Schulenburg.

Coccosteus Hercynius.

Band IV. S.

1.

56

61.

67.
75.
80.
84.
96.
106.
202.

Ueber die Crustaceen der Steinkohlenformation von Saarbriicken.

. Jurassische und triasische Crustaceen.

Ueber den Jugendzustand der Chelydra Decheni aus der Braunkohle des
Siebengebirgs.

Anthracotherium Dalmatinum aus der Braunkohle des Monte Promina in
Dalmatien.

Crocodilus Biitikonensis aus der Siisswassermolasse von Biitikon.

Ueber den Nager von Waltsch in Bohmen.

Physichthys Hmuughaum aus dem Uebergangskalke der Eifel.
Schildkrote und Vogel aus dem Fischschiefer von Glarus.

Helochelys Danubina aus dem Griinsande von Kelheim.

Trachyteuthis ensiformis aus dem lithographischen Schiefer in Bayern.
Sphaeria areolata aus der Braunkohle der Wetteran.

Band V. 8.

bl

Palaeniscus obtusus, ein Isopode aus der Braunkohle von Sieblos.

Band VI. S.

3.
14.
19.
22.

31.
44,
50.
56.
59.
219.
221,
246.

Saurier aus der Kreidegruppe in Deutschland und der Schweiz.
Thavmatosaurus Oolithicus aus dem Oolith von Neuffen.

Ischyrodon Meriani aus dem Oolith im Frickthal.

Neuer Beitrag zur Kenntniss der fossilen Fische aus dem Tertiirthon
von Unterkirchberg.

Arionius servatus, ein Meersiugethier der Molasse.

Delphinus canaliculatus aus der Molasse.

Schildkriten und Siiugethiere aus der Braunkohle von Turnau in Steyermark.
Trachyaspis Lardyl aus der Molasse der Schweiz.

Reptilien aus der Steinkohlenformation in Deutschland.

Nachtrag, insbesondere zu Archegosaurus latirostris.

Labyrinthodonten aus dem bunten Sandstein von Bernburg.
Psephoderma Alpinum aus dem Dachsteinkalk der Alpen.
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3.

9.
12.
14,
19.

25.
3.
41.
47.
74.
9.
90.
99.

105.
123.
183.
223.

239
241.
245,

248.

253.
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VII. S.

Squatina (Thaumas) speciosa aus dem lithographischen Schiefer von Eichstéddt.
Asterodermus platypterus aus dem lithographischen Schiefer von Kelheim.
Archaeonectes pertusus aus dem Ober-Devon der Eifel.

Fossile Chimaeriden aus dem Portland von Hannover.

Perca Alsheimensis und Perca Moguntina aus dem Mittelrheinischen Ter-
tiirbecken.

Stenopelix Valdensis, ein Reptil aus der Wealdenformation Deutschlands.
Sclerosaurus armatus aus dem bunten Sandstein von Rheinfelden.

Meles vulgaris ans dem diluvialen Charenkalke bei Weimar.
Salamandrinen aus der Braunkohle am Rhein und in Bhmen.

Lacerten aus der Braunkohle des Siebengebirgs.

Rhamphorhynchus (emmingi aus dem lithographischen Schiefer in Bayern.
Melosaurus Uralensis aus dem Permischen System des westlichen Urals.
Osteophorus Roemeri aus dem Rothliegenden von Klein-Neundorf in
Schlesien.

Delphinus acutidens aus dem Posidonomyen-Schiefer Deutschlands.
Frosche aus Tertiirgebilden Deutschlands.

Die Prosoponiden oder Familie der Maskenkrebse.

Acteosaurus Tommasinii aus dem schwarzen Kreideschiefer von Comen
am Karste.

Coluber (Tropidonotus) atavus aus der Braunkohle des Siebengebirgs.
Saurier aus der Tuffkreide von Maestricht und Folx-les-Caves.
Lamprosaurus Goepperti aus dem Muschelkalk von Krappitz in Ober-
Schlesien.

Phanerosaurus Naumanni aus dem Sandstein des Rothliegenden in
Deutschland.

Reptilien aus dem Stubensandstein des obern Keupers.

Band VIII. S.

18.
27,

Micropsalis papyracea aus der rheinischen Braunkohle.
Eryon Raiblanus aus den Raibler-Schichten in Kirnthen.

Band X. 5.

1.
37.
47.
53.
37.
83.

87.
147,
2217.

Pterodactylus spectabilis aus dem lithographischen Schiefer von Eichstidt.
Zu Pleurosaurus Goldfussi aus dem lithographischen Schiefer von Daiting.
Pterodactylus micronyx aus dem lithographischen Schiefer von Solenhofen.
Archaeopteryx lithographica aus Solenhofen.

Placodus Andriani aus dem Muschelkalk der Gegend von Braunschweig.
Ichthyosaurus Strombecki aus dem Eisenstein der untern Kreide von
Gross-Dohren.

Chimaera avita aus dem lithographischen Schiefer von Eichstidt.
Tertiire Decapoden aus den Alpen, von Oeningen und dem Taunus.
Der Schiidel des Belodon aus dem Stubensandstein des obern Keupers.

5
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Band X. S.

292. Heharchon furcillatus, ein Batrachier aus der Braunkohle von Rott im
Siebengebirge.

299. Zu Palpipes priscus aus dem lithographischen Schiefer in Bayern.

305. Sphyraena Tyrolensis aus dem Tertiirgebilde von Hiring in Tyrol.

Band XI. S.

175. Die Placodonten, eine Familie von Sauriern der Trias.

222. Ichthyosaurus leptospondylus Wagn. aus dem lithographischen Schiefer
von Kichstidt.

226. Delphinopsis Freyeri Miill. ans dem Tertiirgebilde von Radoboj in Croatien.

233. Die diluvialen Rhinoceros-Arten.

285. Archaeotylus 1gnotus.

289. Parachelys Eichstaettensis aus dem lithographischen Schiefer.

Band XIV. S.
1. Die Schiidel von Glyptodon.
31. Fossiles Gehirn von einem Siiugethier aus der niederrheinischen Braunkohle.
99. Reptilien aus dem Stubensandstein des obern Keupers.
125. Fossile Vogel von Radoboj und Oeningen.

Band XV. S.
1. Ueber die fossilen Reste von Wirbelthieren, welche die Herrn von
Schlagintweit von ihren Reisen in Indien und Hochasien mitgebracht haben.
41. Zu Chelydra Decheni aus der Braunkohle des Siebengebirgs.
49. Homaeosaurus Maximiliani aus dem lithographischen Schiefer von Kelheim.
98. Reptilien aus dem Kupfersandstein des West-Uralischen Gouvernements
Orenburg.
159. Die fossilen Reste des Genus Tapirus.
201. Individuelle Abweichungen bei Testudo mlthua. und Emys Europaea.
223. Ueber fossile Eier und Federn.
253. Amphicyon? mit krankem Kiefer aus dem tertiiren Kalk von Florsheim.
261. Psephoderma Anglicum aus dem Bonebed in England.
265. Saurier aus dem Muschelkalk von Helgoland.

Band XVII. S.
1. Studien iiber das Genus Mastodon.

225. Ueber Titanomys Visenoviensis und fossile Nager aus der Braunkohle
von Rott.

5. Mémoires de la Société d'histoire naturelle de Strasbourg.

1847 Bd. 2. Recherches sur les ossements fossiles du grés bigarré de Soultz-
les-Bains mit 2 Tafeln.

6. Bulletin de la Société des naturalistes de Moscou.
1840 No. 3. Brief an Staatsrath von Fischer.
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7. Uebersicht der Arbeiten der Schlesischen Gesellschaft fiir vater-
lindische Cultur,
1847 8. 37—44. Vorliufige Uebersicht der in dem Muschelkalk Oberschlesiens
vorkommenden Saurier, Fische, Crustaceen und Echinodermen.

8. Kastner, Archiv fiir Naturlehre.
1824 Bd. IIl. 8. 366. Gedanken iiber den Demant und den Quarz.
1825 Bd. V. S. 62. Beschreibung des Battenbergs.
Bd. VI. 8. 3822. Ueber einen zu Miihlhausen und Frankfurt a/M. beo-
bachteten Sonnencometen, mit Abbildung.
S. 332, Selengehalt bayerischer Erze; Gypskugeln bei Frankfurt a/M.
1826 Bd. VII. g T?t;} Riippels Reisebericht, nach der Iris abgedruckt.
S. 181. Ueber einige vorweltliche Thierreste bei Friedrichsgemiind.
S. 185. Beschreibung des Echino-Enerinites Senkenbergii mit Abbild.
Bd. VIII. S. 232, Nachtrag zu Echino-Encrinites Senkenbergii.
S. 435. Lithionglimmer auf Elba.
S. 437. Frankfurts geognostische Beschaffenheit.
1827 Bd. X. 8. 33. Ueber fossile Ochsenschiidel.
Bd. XII. 8. 476. Neue gefundene Siiugethierknochen.
1828 Bd. XIII. S. 71. Meteorologische Eigenschaften des 14. Januar 1827
und des 13. Januar 1828,
S. 237. Einige Resultate aus meinen Beobachtungen der Lichtphi-
nomene an Sonne und Mond.
Bd. XIV. 8. 342. Turmalin der Insel Elba.
1829 Bd. XV. 8. 449. Meteorologische Beobachtungen vom 15. Januar 1827.

9. Kastner, Archiv fiir Chemie und Meteorologie.

Bd. II. S. 391. Eine bemerkenswerthe Regenbogenbildung.

Bd. III. S. 1. Ueber Nordlichterscheinungen und das Nordlicht vom
7. zum 8. Januvar 1831 in Frankfurt a/M. mit besonderer Riicksicht
auf Form und Firbung.

10. Poggendorff’s Annalen der Physik und Chemie,
1847 S. 165. Ein Feuermeteor, beobachtet zu Frankfurt a/M.

11. Jahrbiicher fiir wissenschaftliche Kritik in Berlin.

1831 Aug. No. 33 u. 34. Ueber Zippe's Gebirgsformationen in Biéhmen.
No. 93 u. 95. Ueber de la Béche, sections & views ete.

1832 Juli No. 15. Esquisse d'un tableau ete.
Oct. No. 69. Dieselbe Anzeige im groben Druck wiederholt.

1833 Jan. No. 7. Ueber de la Béche, geological manual.
No. 19—20. Bronn, Woodward und Hartmann Versteinerungen.
Febr, No. 33—39. Thurmann, Essais sur les soulévements Jurassiques
de Porrentruy.
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1835 Juli No. 15. Mantell, Geology of the South-east of England. Lon-
don 1833.

1835 Aug. No. 40. Hawkins, Mémoir of the Ichthyosaurus & Plesiosaurus.
London 1834. .

1837 April No. 78. Jiger, die fossilen Siaugethiere Wiirttembergs. Stuttgart
1835.
Juni No. 107—113. Buckland, Mineralogy & Geology.

1838 Aug. No. 35. Mémoire svr le Poekilopleuron Bucklandi par E. Des-
longchamps.

12. Jenaische allgem. Literaturzeitung 1848 (letzter Jahrgang).

No. 107—108. Jubilaeum semisaeculare des Dr. Fischer de Waldheim ete.
No. 164—165. Goldfuss, Beitrige zur vorweltlichen Fauna des Steinkohlen-
gebirgs.

No. 192. Ansted, the ancient world.

No. 290. 291. 292. Haidinger, Berichte iiber die Mittheilungen von
Freunden der Naturwissenschaften in Wien. — Naturwissenschaftliche
Abhandlungen. F. v. Hauer, die Cephalopoden des Salzkammerguts.

13. Leonhard's Zeitschrift fiir Mineralogie.

1825 Nov.-Heft. Becken eines Reptils im Cerithienkalk bei Alzei gefunden.

1827 Sept.-Heft. Formation des Steinkohlensandsteins mit Diorit bei Frank-
furt. 8. 305.

1829 Febr.-Heft. Ueber Choeropotamus Soemmeringii et Equus primigenius p. 150.
April-Heft. Ueber Equus angustidens p. 280.
Sept.-Heft. Ueber Versteinerungen von Solenhofen, p. 690.

14. Leonhard und Bronn's neues Jahrbuch fiir Mineralogie, Geog-
nosie und Petrefaktenkunde.*)
1830 S. 296. Dolerit, Harmotom; Astragalus von Lophiodon (B).
1831 S. 72. Laias von Banz (B).
S. 296. Dinotberium Bavaricum (B).
S. 391. Ueber das Genus Aptychus (A).
S. 432. Einwiirfe gegen Coelodonta Bronn (B).
1832 S. 1.  Ueber die Felsblocke im Fichtelgebirge und in Bohmen (A).
S. 214. Porphyr und Diorit der Gegend um Kreuznach. Fossile Knochen
des Antiquariums in Speyer (B).
S. 230. Calamopora dubia aus dem Dachschiefer von Kaup (B).
S. 268. Die Abtheilung der Mineralien und fossilen Knochen im Museum
der Senkenbergischen naturforschenden Gesellschaft in Frankfurt geord-

net (A).

*) (A) = Abbhandlung, (B) = Brief.
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1836

1837

1838

1839

1840
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S. 64. Triiglichkeit der Analogie bei dem Studium der fossilen Knochen;
fossile Schildkroten im Torf (Emys turfa); Palinurus Sueurii; neue
Saurier des Muschelkalks und des bunten Sandsteins, wobei Odonto-
saurus; tertiire Cetaceen Reste, vierzihliger Cidarites coronatus (B).

S. 328. Ueber Pemphyx, Glyphaea, Prosopon und Eryon (B).

S. 55. Fossile Sepien; Leptoteuthis; sechsstrahliger Galerit; Glyphaea;
Prosopon; Isocrinites; fossile Wirbelthiere von Oeningen, Heudorf,
Hohenhdwen ; fossile Knochen im Torf von Enkheim bei Frankfurt (B).
S. 314. Die Bayreuther Petrefakten-Sammlung; iiber Saurier, Eryon,
Glyphaea, Aptychus, Isocrinus, Chelocrinus, Plateosaurus, Pterodacty-
lus (B).

S. 557. Tertiire Knochen der Schweiz; Pterodactylus von Solenhofen ;
fossile Krebse; Saurierwirbel im Neocomien; Portland-Formation von
Solothurn mit Sauriern; iiber das Mainzer Becken (B).

S. 674. Knochen aus dem Bohnerz von Heudorf bei Mosskirch; Saurier

und Pemphyx im Muschelkalk des Fiirstenberg'schen; fossile Knochen
aus der Schweizer Molasse (B).
S. 413. Fossile Siiugethiere; Ziihne der Wiederkiiuer, Palaeomeryx-Arten;
Orygotherium: Cervus, Harpagodon, Pachyodon, Schweine, Chalicomys,
Rhinoceros Goldfussi: — Vogel; Chelydra, Chelonia, — Mastodon, Ele-
phas, Cetacenm. — Machimosanrus; Conchiosaurus; Charitosaurus;
Pterodactylus; Krebse, Aptychus (B).

S. 667. Ueb. Halianassa, Crocodilus, Pterodactylus, Bos, Elephas, Cer-
vus (B).

S. 1. Die fossilen Siugethiere, Reptilien und Vogel ans den Molassen-
Gebilden der Schweiz (A).

S. 76. Saurierwirbel ; Plerodon, Idiochelys Fitzingeri, Eurysternum
Wagieri; Pugmeodon; Plateosaurus; Knochen im Salzbachthal bei Wies-
baden ; Knochen im Mosbacher Sand (B).

S. 559. Ueber Nothosaurus; Knochen von Weisenau, Hyalith bei Frank-
furt (B).

3. 683. Ein Vogel im Kreideschiefer des Kanton Glarus (A).

S. 699. Pistosaurus; fossile Knochen aus Weisenan u. dem Waadtland (B).
S. 96. Idiochelys Wagmneri; Felis prisca in Gailenreuth; Phoca ambigua,
Saurier aus Jenaer Muschelkalk; Wirbelthiere im Mombacher Tertiiir-
kalk (B).

S. 576. Ueber Uhde's mexikanische Sammlung; Mastodon, Elephas, Rhi-
noceros, Equus, Carcharias; — Knochen aus dem Rhein in Mann-
heim; — fossile Affen; Saurier-Reste im Bayreuther Muschelkalk;
— Siugethierreste aus der Schweizer - Molasse; Macrospondylus von
Boll; Mastodonsaurus von Stuttgart; Fische aus Miinsterappel; Saurier
in Lias und Kupferschiefer; Prosopon rostratum aus Kelheim; Glyphaea ;
Hahianassa, Hyotherium (B).
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1841

1842

S. 587. Cheirotherium identisch mit Halianassa; Squalodon (B).
S. 96. Carcinium sociale im Jurakalk von Dettingen; Owen's (Hyothe-
rium) Syotherium und Hyracotherium synonym; Ursus, Rhinoceros und
Cervus in Bohnerz zu Blaubeuren; Ursus, Equus und Cervus im Dilu-
vium von Baltringen; Zihne von Hailen und Chimaera? Knochen von
Halianassa Studeri, Rhinoceros incisivus, Phoca, Cervus lunatus in Mo-
lasse daselbst; Skelette von Iechthyosaurus und Macrospondylus aus Lias
von Boll; Halianassa begreift Cheirotherium Bruno's und Metaxytherium
Christol's in sich (B). °

S. 101. Proterosaurus; Grateloup’s Squalodon bei Scilla? grosse Ver-
breitung von Hyotherium, 3 Arten desselben (B).

S. 176. Thaumatosaurus oolithicus (A).

S. 241. Hippopotamus im Mosbacher Sand bei Wiesbaden; Blainville's
Meinung von dem Phokenkiefer bei Scilla und von Squalodon; Masto-
don angustidens 1n der Molasse von Baltringen; Squalus Wirbel in
Kreide von Appenzell (B).

S. 315. Arionius servatus ans der Molasse von Baltringen (A).

S. 365, Weitere Knochen in Molasse von Baltringen, Palaeotherium
Aurelianense, Rhinoceros inecisivus, Rh. Schleiermacher:i und Mastodon
angustidens von Georgensgmiind (B). |

S. 443. Pholidosaurus Schaumburgensis aus dem Sandstein der Wald-
formation Norddeutschlands (A).

S. 458. Fossile Knochen von Wiesbaden; Felis, Ursus, Palaeomeryx
Scheuchzeri in Molasse Sigmaringens, Palaeotherium Aurelianense, Rhino-
ceros incisivus, Hyotherium Sémmeringi und Palacomeryx Bojani im
Kalk von Gmrgensgmund Hyotherium medium, Rhinoceros incisivas und
Rh. minutus, Mastodon angustidens, Dinotherium bavaricum und D. mi-
nutum, Tapirus Helveticus, Cervus lunatus, Pachyodon mirabilis, Ario-
nius servatus und Trionyx im Bohnerz zu Mosskirch und Heudorf,
Indusienartige Bildungen bei Mombach; Namen des Mastodonsaurus,
Anthracotherium? Alsaticum zu Hochheim, ein Saurus in Braunkohle
des Westerwaldes, Oplotherium Laizer = Microtherium H. v. M. (B).
S. 99. Simosaurus n. g. im Muschelkalk von Liineville, Nothosaurus
Schimperi daselbst, Ausarbeitung der Knochen aus dem Gestein, Proto-
saurus Thiiringens, Metaxytherium und Halianassa sind verschieden,
Rhinoceros 1n Molasse bei Lausanne, Dinotherium Bavaricom wund
Mastodon angustidens in der Sammlung zu Miinchen (B).

S. 184, Simosaurus, ein Saurier aus dem Muschelkalk von Lunéville (A).

S. 261. Ueber die Fiisse des Pemphix Sucurii (A).

S. 301. Labyrinthodonten Genera; Mastodonsaurus, Capitosaurus und
Metopias und deren Arten, Belosaurus Plieningeri im Keuper Wiirt-
tembergs, Simosaurus in Deutschland, Glaphyrorhynchus Aalensis im
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Untereisenoolith und Brachytaeniuns perennis im gelben Jurakalk Wiirt-

tembergs, Pterodactylus Meyeri von Kelheim, Prosopon und Pithonothon-
Arten daselbst (B).

S. 583. Nothosaurus auch im Muschelkalk zu Lunéville, Simosanrus von
dort, Labyrinthodonten — Xestorrhytias Perrini daselbst; Nothosaurus
mirabilis im Muschelkalk Basels, neuer Saurier im Untereisenoolith
zu Aalen: Trochictis carbonaria, Cervus lunatus, Mastodon Turicensis.
Rhinoceros, Schildkriten und Myliobates ans Tertiiirbildungen der
Schweiz, Tapirus priscus, Dorcatherinm von Eppelsheim, Palacomeryx
von Mombach, Kritik iiber de Christols Arbeit iiber Rhinoceros, Rh.
Merkii im Rhein-Diluvium, Cancer Klipsteinii von Kressenberg. Car-

cinium sociale von Dives (B).

S. 379. Summarische Uebersicht der fossilen Wirbelthiere des Mainzer
Tertiirbeckens, mit besonderer Riicksicht auf Weisenau (A).

S. 579. Homo diluvi testis, Latonia (Ceratophrys) Seyfriedi und’ Pelo-
philus Agassizi von Oeningen, Rhinoceros minutus und Palaeomeryx
medius in Braunkohle des Westerwaldes, Rana diluviana in Braunkohle
bei Giessen, fossile Knochen der Mardolce-Hohle bei Palermo (Hippopo-
tamus Pentlandi, Hirsch, Canis spelaeus, major et minor) Sandgebilde
von Mosbach bei Wiesbaden, Rhinoceros Merki. Rh. tichorhinus —?
Arvicola, Ksox Iucius, Elephas primigenius, Rhinoe. Merki, Hippopo-
tamus, Ursus, Cervns zu Mosbach. Ursus bei Mauer. Pterodactylus
§randis, Pt. dubius, Pt. secundarius, Pt. longicaudus, Pt. longipes, Pt.
leyeri, Aplax Oberndorferi und Eurysternum Wagleri aus dem litho-
graphischen Kalke, Clemmys Rhenana und Cl. Taunica aus dem Mittel-
rheinischen Tertiiirbecken. Saurier aus dem Muschelkalke Lothringens,
Labyrinthodon, Nothosaurus und Simosanrus (einst fiir Schildkrioten
gehalten). Pistosaurvs aus dem Muschelkalk von Bayrenth. Labyrin-
thodon, Nothosaurus, Simosaurus und Xestorrhytias im Muschelkalk
von Crailsheim wund Bayreuth, Protosaurus von Rottenburg. Con-
chorhynchus avirostris von Pappenheim. Cancer Paulino-Wiirttember-
gensis aus Nordatrica, Cancer Sismondai bei Turin., Gonoplax La-
treilln (Gaill.) im Muschelkalk ist ein Wirbelthierrest (B).

S. 698. Molasse-Knochen von Schildkroten, Trachyaspis, Trionyx,
Clemmys, Testudo, Emys, von Rhinoceros, Hyotherinm, Palaeomeryx,
Pachvodon, Lamma, Myliobates — Chelydra Murchisonii und Canis
palustris von Oeningen, Acanthodon ferox und Frosche von Weisenau;
Halianassa, Emys hospes und Myliobates von Flonheim, Mastodon von
Langenwahlheim, Pachydermen aus Australien, Halianassa (Halitherium
Christohi Fitz) und Squalodon Grateloupii bei Linz (B).

3. 289. Ueber die fossilen Knochen aus dem Tertiirgebilde des Cerro
de San Isidro bei Madrid (A)
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1844

1845

1846

S. 329. Ankiindigung ,der Fauna der Vorwelt'*. Fossile Siugethiere,
Vogel und Reptilien von Oeningen, iiber eine allgemeine Uebersicht der
fossilen Wirbelthiere, Lagomys, Chelydra, Coluber Oweni u. a. Arten,
Grapsus speciosus, Homelys major und minor und Vogelreste von Oenin-
gen, Microtherium Renggeri von Weisenau, Palaeomeryx-Arten und
Hyotherium Meissneri zu Mombach; Halianassa zu Flonheim. Hyotherium
medium in Molasse der Schweiz, Palaeotherium, Rhinoceros, Palaeomeryx-
Arten von Georgensgmiind, Myliobates-Arten von Kressenberg, Mylio-
bates- und Zygobates-Arten von Alzey, verschiedene Arten von Oolithen
daselbst. Aetobates in der Molasse, Apateon pedestris in Schiefer von
Miinsterappel, Conchorhynchus zu St. Cassian, iiber Klytia und Carei-
nium; Protornis (ilarisiensis; Beziehungen der alten Burgen am Rhein
zum Felsgefiige des Bodens (B).

S. 431, Fossile Knochen aus Hohlen im Lahn-Thale (A).

S. 564. Coluber-Reste: Aspidonectes Gergensii und Vogelknochen
aus dem Mainzerbecken; Tapirus helveticus in Molasse, Cervus lunatus
und Chalicomys Jigeri in Braunkohle der Schweiz; Reptilienreste in
der Wealdenformation Norddeutschlands; verschiedene Crustaceen in Mu-
schelkalk; Emys im Torf von Enkheim (B).

S. 689. Mystriosaurus Senkenbergianus; fossile Gaviale iiberhaupt; Grap-
sus speciosus; Latonia von Oeningen, ehemals fiir einen Ornitholithen

gehalten (B).

S. 278. System der fossilen Saurier (A).

S. 308. Wirbelthiere im Wienerbecken: Arvicola pratensis, Canis? Vul-
pes, Krokodil, Phoca? rugidens, Dinotherium? Bavaricum?, Halianassa, Pa-
laecomeryx Bojani, ? Coluber, Schildkrite, Nager; Knochen zu Flon-
heim: Canis vulpes; Saurier im Neocomien von Neuchatel; Zibne im
Portland und Korallenkalk des Lindener - Berges bei Mannover: Machi-
mosavrus Hugii, Sericosaurus Jugleri; noch kein Plesiosamrus im deutschen
Lias; iiber den Trematosaurus des Norddeutschen Buntsandsteins (B).

S. 456. Cancer Paulino Wiirttembergensis aus Aegypten:; C. Bruck-
manni von Kressenberg; Palacomeryx im Tertiirgypse von Hohenhdven (B).

S. 797. Erwiderung an Kaup (vgl. S. 583). Vespertilio praecox
und V. insignis im Weisenauer-Kalke; 53 fossile Wirbelthierarten im
Lahn-Thale; Irosche im obern Tertiarkalke bei Osnabriick; Prote-

rosaurus macronyx. n. sp. im Kupferschiefer (B).

S. 327. Prioritits-Erorterungen mit Riippell, Pugmeodon Schinzi Kaup,
Manatus Schinzi Blainv. ist Halianassa Collinii (B).

S. 462, Pterodactylus (Rhamphorhynchus) Gemmingi von Solenhofen;
Krabben von Kressenberg; Vogelknochen aus Loss; Saugethierknochen
aus Hohlen im Doubs-Dept., tertiire Wirbelthiere zu la-Chaux-de-Fonds,




1847

41

theils von neuen Geschlechtern; Singethierreste theils neuer Genera
in Knochen-Breccie auns Solothurn; Fisch- und Siugethierknochen aus
dem Wienerbecken: Krebse daselbst; Siugethiere in Molasse zu Giinz-
burg; neue Siugethiere von Weisenau; tertiire Fischreste zu Mainz (B).

S. 513. Der Wirbelthiergehalt der diluvialen Spalten und Hohlenaus-
fiilllungen 1m untern Lahnthal (A).

S. 596. Devonische Fischreste im Eifeler-Kalkstein: tertiiire Fische
des rheinischen Beckens: Trachyteuthis, ein neues Sepien-Genus von
Solenhofen: Krebse und Iusekten von da: neue Siugethierknochen von
(Georgensgmiind: fossile Insektenfresser zu Weisenau (A).

S. 181. Palaeosaurus Sternbergi Fitz = Sphenosaurus Sternbergi Mey.

'Homaeosaurus Maximiliani und Rhamphorhynchus longicaudus M. von

Solenhofen: Palacomeryx eminens n. sp. und Canis palustris von Oenin-
gen; Stephanodon Mombachensis, ein neves Raubthier des Mainzerbeckens;
diluvialer Aretomys von Mombach u. a. O. Knochen von Castor Euro-
paecus in einer Hohle an der Fulda: Elephas primigenius im Loss bei
Donaneschingen: Labyrinthodon Fiirstenbergensis n. sp. aus dem Voge-
sensandstein des Schwarzwaldes bezeichnet diesen noch als Triasglied;
viele Knochen 1m Bohnerz von Willmadingen, viele Knochen im
Bohnerz zu Mosskirch: Mastodon angustidens im Molassen - Sandstein
von Willmadingen: Jigers Lophiodonknochen ans Bohnerzen gehiren zu
Rhinoceros und Tapir; Palaeomeryx Scheachzeri im Siisswasserkalk
von Steinheim: dazu gehdren wohl die dortigen Knochen von Cervus
capreolus und Antilope ber Jiger: Rhinoceroszahn im Siisswasserkalk
beir Ulm: Saurierreste im Jurakalk; Selenisca gratiosa M |, ein lang-
schwiinziger Krebs im weissen Jurakalk; Rhinoceros und Palaeomeryx
medius in Braunkohle am Hohen-Rhonen: dreierlei Cetaceen im Tertiir-
sande bei Lanz: Halianassa Collinii, Squalodon Grateloupi u. a., viele
tertiiire Knochen aus Steyermark: Ichthyosaurus im Kalke Steyermarks;
fossile Hohlenthiere bei Verona: tertiiirer Krebs und Reptilien in
Bohmen, Nager und Wiederkiver, Reptilien und Fische in Molasse
bei Giinzburg; Rhinoceros, Hyotherium und Tapir im Siisswasserkalk
bei Ulm, iiber Blainville's Ostiographie, Rhinoceros (B).

S. 454, Ankiindigung der Fauna der Vorwelt, 1I. I: Saurier des
Muschelkalks; Mastodonsaurus Vaslenensis im Bundsandstein bei Strass-
burg; Hyotherium und Platemys im tertiiren Siisswasserkalk des Donau-
thales; Brachymys statt Micromys M. (B).

N. 572, Saurier, Fische, Kruster und Echinodermen im Mnuschel-
kalke Oberschlesiens: tertiire Siugethier- und Reptilienreste QOester-
reichs; duber Psephophorus polygonus M., ein Dasypusartiger Panzer;
Siisswasserkalk mit Nagerresten bei Schemnitz und Kremnitz (B).

6
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1848

1849

1850

1851

S. 669. Die erloschene Cetaceen-Familie der Zeuglodonten mit Zeug-

lodon und Squalodon (A). |
S. 307. Ueber Dadoerinus gracilis mit 1 Holzschn. (B).

S. 424. Die fossilen Fische aus den tertiiren Siisswassergebilden
in Bohmen (A).

S. 465. Fossile Saurier des Muschelkalks [I: Sehmid's Muschel-
kalk, Versteinerangen von Jena; Dadocrinus; Ceratochus; Thyellina
prisca, Palaeoniscus pygmaeus; Protosaurus Speneri; Archegosaurus
minor und Seclerocephalus; Trematosaurus; Prosopon spinosum und
Eumorphia socialis; Polyptychodon interruptus; Chalycomys Eseri;
Chalydonius; Hyotherium Soemmeringi; Elephas primigenius und Arvicola
in Loss; Diplocynodon Pomel = Pterodon Mey. Steneofiber castorinus
— Chalicomys?, Dremotherium und Amphitragulus = Palaeomeryx?
oder Dorcatherium?; Analogie zwischen Nordamerika und Oeningen;
Canis (Vulpes) palustris von Oeningen; Mastodon angustidens, Seiurus
Bredai von Oeningen. Anguisaurus von Solenhofen; zur Geschichte

der Molassebildung; Siisswasserfische ber Ulm (B).
S. 781. Die fossilen Fische aus dem Tertiar-Thone von Unterkirch-

berg (A).

S, 5g47. Wirbelthierreste (Palaeotherium, Anoplotherinm, Microtherium,
Lophiodon, Tapirus, Hyotherium, Rhinoceros, Amphicyon, Palaeomeryx,
Titanomys, Talpa, Halianassa, Squalodon, Crocodilus, Trionychidae) von
Egerkingen in Solotharn, von Oberbuchsiten, von Giinzburg, Ulm, We-
sterwald, Mombach, Linz; Krebse im Jura: Klytia ventrosa und Gly-
phaea Hauensteima (B).

S. 195. Sapheosaurus und Atoposaurus im lithographischen Jurakalk
des Ain-Depts., letzterer mit Pterodactylus longirostris auch zu Solen-
hofen. Cancer hispidiformis im Nummulitensandstein bei Gmiinden;
tertiire Siugethier-Knochenpanzer; Zeuglodon-Reste bei Linz; Dorca-
therium, Anthracotherium, Palaeomeryx, Rhinoceros, Sus, Phoca, Dino-
therium, Listriodon, Cervus, Halianassa und Nager im Wienerbecken;
fossiler Vogel von Radoboj. Anthracotherium, Rhinoceros, Microtherium
in Nassauer-Braunkohle. Capra und Bos im Torf bei Frankturt (B).

S. 75. Polyptychodon interruptus im Flammenmergel bei Goslar; Siuge-
thierknochen in Braunkohle der Molasse der Schweiz; mitteltertiire
Siugethiere und Reptilien-Knochen zu Haslach bei Ulm; iiber fossile
Emys und Platemys-Arten; Fische aus dem Tertiirthon von Unterkirch-
berg bei Ulm; Dadocrinus, Nothosaurus und Fische im Muschelkalke
Oberschlesiens (B).

S. 677. Reisenberg bei Giinzburg mit mitteltertiiren Siugethieren,
Reptilien, Fischknochen und Krustern (Gastrosaceus). Fische und Insekten
der Braunkohle bei Westerburg in Nassau; Wirbelthierreste in der Blit-
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terkohle von Rott am Siebengebirg (Viverriden, Krokodile, Wiederkiuer,
Colubrinen, Chelydra); Rhinoceros und? Anoplotherium im Hickengrund
am Westerwald; Zahngebilde beim jungen Elephas primigenius. Knochen-
Breccie von Siugethierresten bei Beremond im Baranyaer-Komitate; Sau-
richthys tenuirostris des Muschelkalks; Siugethierknochen in einer Lehm-
grube zu Lorch in Nassau (B).

S. 57. Coccosteus Hercynicus n. sp. in Harzer Grauwacke; Batrachier
in der Wetteraner Braunkohle: Rana, Palaeobatrachus und Palaeophrynus;
Tertiar-Fische (B).

S. 301. Nothosaurus in Cryptina-Kalk der Alpen; Cancer-Arten und
Krokodilzihne der Nummulitenkalke der Ostalpen; Arionius servatus in
Molasse von Passau, Stephanodon Mombachensis und Pereoiden in Mo-
lasse von Giinzburg, Tapirus Helveticus, Palacomeryx pygmaeus, Trionyx,
Emys, Carcharias, Myliobates, Aetobates in Meeres-Molasse von Nieder-
stotzingen, Krokodile, Schildkriten, Geweithe, Amphitherium Aurelianense
und Hyotheriom Soemmeringi in der Molasse von Reisenberg; Lebias
cephalotes in Molasse von Giinzburg, Emys und Clemmys-Arten in der
von Haslach; Palaeotherium, Plagiolophus, Dichobune, Dichodon, Hyae-
nodon (Taxotherium, Pterodus). Fleischfresser, Vogel, Krokodil, Emy-
diden in Bohnerz von Frohnstetten; Anthracotherium Sandbergeri in
Braunkohle des Westerwaldes, Cervus spelacus aus dem Rhein (B).

S. 465. Schlangenhaut mit Knochelchen in Papierkohle des Sieben-
gebirges; Palaeobatrachus gigas n. sp. und Rana Troscheli von da; Pa-
laeobatrachus Goldfussi und Triton Noachica aus der vom Stosschen,
Rana Salzhausensis und Dicera Taschel, Insekten-Ginge und Koprolithen
im Holze der Braunkohle der Wetterau, Xylophagus antiquus in Braun-
kohle von Westerburg ist Bibio antiquus: Porcellio carbonum von da;
Hippopotamus major im Dilnvial-Kies ber Wiesbhaden (B).

S. 831. Eociine Siugethiere von Frohnstetten: Plagiolophus Fraasi?
Paloplotherium, Plagiol. minor, Dichodon FKronstettensis; Molasse-Sand
von Uffhofen mit Anthracotherinm magnum: Batrachier in Braunkohle
von Gusternhaen; der lithographische Schiefer von Cirin lieferte noch
Pterodactylus, Sapheosaurus, Binnen-Schildkréten und Chelonia.

S. 161. Neue Crustaceen aus der Steimkohlenformation Saarbriickens:
Achlophthalmus, Chorionotus und Arthropleura; nene Reptilienreste im
Muschelkalk von Crailsheim, Simosaurus nnd Nothosaurus: Proto-
saurus 1m Kupferschiefer; Palacobatrachus gigas in Braunkohle; Delphi-
nusreste in schwiibischer Molasse; Mastodon Turicensis in Molasse von
Kirchberg; Rana Meriani und Astacus? papyraceus in Braunkohle des
Siebengebirges; Wirbelthierreste in Molasse des Berner Jura; Saurier-
Reste von Polyptychodon interruptus und Leiodon anceps im Griinsande
von Regenshurg (B).

G#
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1854

1855

1856

1857

S. 578. Ankiindigung des Werkes ,die Muschelkalk - Saurier*; der
Nager von Waltsch in Bohmen (B).

S. 47. Anthracotherium Dalmatinnm vom Monte Promina u. a. A.
Chelydra Decheni aus Braunkohle des Siebengebirges; Wirbelthierreste
aus Bassalttuff-Konglomerat zu Glimbach an der Rabenau; angebliches
Vorkommen von Agnotherium antiquum und Hyaena spelaea; fossile
Reste im lithcgraphischen Schiefer von Nusplingen bei Spaichingen;
Eryon Schuberti; Lithogaster ; Pemphyx ; Pterodactylus longicollum n. sp.
in Solenhofer Schiefer; Acrosaurus Frischmanni von da; Reptilien und
Cancerarten im Kressenberger Nummuliten-Gestein (B).

S. 422. Monographie der Reptilien der Steinkohlenformation Deutsch-
lands; Archegosaurus, Sclerocephalus Haeuseri (B).

S. 575. Helochelys Danubiana n. g. & sp. im Griinsandstein zu Kel-
heim, Idiochelys Fitzinger1 & Wagneri 1m lithogr. Schiefer von da;
Platychelys Oberndorfer1 Wagn. und Acichelys Redenbacher: n. g. et sp.
von da: Crocodilus Biiticonensis in Molasse von Biiticon Aargan’s;
Wirbelthierreste in Braunkohle von Kaltennordheim und vom Riomeriken-
berg bei1 Rott: Cyprinus im Molasse-Thon von Unterkirchberg; Astero-
lepis Hoeninghausi im Devonkalk der Eifel (B).

S. 326. Ausfiihrliche Beschreibung von Archegosaurus der Kohlenformation
und Pterodactylus (Rhamphorhynchus) Gemmingi; Pt. longirostris, Pt.
secundarius; Homaeosaurus breviceps; der lithographische Schiefer ;. Tro-
pidonotus atavus in rheinischer Braunkohle ; Palaeoniscus Brongniarti und
Smerdis zu Sieblos an der Rhon (B).

S. 808. Tertidre Fische von Ulm und Pterodactyle in Wiirttemberg (B).

S. 329. Ankiindigung ,zur Fauna der Vorwelt, III. Abtheilung; Palae-
ontographica V1. Band; Siugethierreste von Klagenfurt; Wirbelthierreste
aus der Molasse von Baltringen und aus der Braunkohle im Siebengebirge;
Sphaeria aus der Wetterau (B).

S. 418. Plagiostomen-Genus Thaumas, Asterodermus; Acrosaurus aus
lithogr. Schiefer (B).

S. 824, Osteophorus Roemeri, ein Labyrinthodonte aus dem Rothliegenden
des bohmischen Riesengebirges; Ichthyosaurus-Wirbel in den Kossener-
Schichten im Achen-Thal; i{iber Aterodermus und Squatina; Ptero-
dactylus Kochi; Pt. micronyx n. sp. Pt. crassirostris und Homaeosaurus
Neptunius; Smerdis und Perca aus der Braunkohle der Rhon; Palaeo-
meryx und Lacerta Rottensis in der Braunkohle bei Bonn (B).

S. 532. Beitrige zur niithern Kenntniss fossiler Reptilien (B).
S. 554. Palaeontologische Arbeiten, Smerdis von Sieblos in der Rhon;
Leuciscus, Cobitis u. a. Fische der Braunkohle von Eisgraben bei Flad-

ungen; Palaeotherium medium von Miihlhausen; Wirbelthierreste aus
dem Charen-Kalk des Ilmthales; die Prosoponiden (B).
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S. 59. Lophoerinus speciosus und Poteriocrinus regularis in Posidonomyen-
Schiefer ; neue Prosopon Arten: Palaeomeryx Kaupi und Dorcatherium
Vindobonense in Molasse von Modsskirch; Arionius servatus von da; Ele-
phas primigenius, Bos priscus, Cervus in Diluvialletten bei Frankfurt;
iiber Pterodactylus Reste (B).

S. 202. Pterodactylus und Racheosaurus des lithogr. Schiefer; Paleo-
batrachus Goldfussi und Salamandra laticeps in Braunkohle von Markers-
dorf in Bohmen; Rana Danubiana aus Molasse von Giinzburg; Abinder-
ungen tertiirer Fischarten: Palaeomeryx Scheuchzeri, P. Bojani, Chali-
comys Jaegeri u. a. aus Molasse: I)mrncerﬂm Dorcatherium, Micromeryx
von Sansan; Archaeonectes pertusus, ein plﬂknu]er Fisch aus oberdevo-
nischem Kalke der Eifel: Eryon Raiblanus n. Ischyodus rostratus
aus Hannovrischem Portland; Gounilosaurus Binkhﬂrsti u. a. Reptilien aus
Kreidetuff von Maestricht und Miinster (B).

S. 296. Macrochelys (? Colossochelys) mira, Testudo sp. und Pycenodus
faba aus Molasse von Oberkirchberg; Verbreitung von Anthracotherium
magnum; Untersuchung des Zygosaurus lucins aus der russischen Perm-

formation; Melosaurus Uralensis von da; Protosaurus Speneri aus Kupfer-
schiefer von Riechelsdorf (B).

S. 555. Vier Labyrinthodonten-Arten aus dem bunten Sandstein von
Bernburg: Nager aus der Brannkohle des Siebengebirges (B).

S. 646. Psephoderma Alpinum aus dem Dachsteinkalke der Alpen (B).

S. 172, Tertiire Wirbelthiere von Haslach und Steinheim b. Ulm: Pa-
lacomeryx minor; Microtherium Renggeri; Chalicomtys Eseri; Titanomys
Visenoviensis; Myoxus obtusangulus; Talpa; Oxygomphius frequens, O.
simplicidens; Palaeogale foecunda; Mustela brevidens; Cordylodon Has-
lachensis, Tropidonotus atavus: Listriodon splendens. Delphinus acutidens
aus Molasse vom Berlinger Hof ber Stockach (B).

S. 427. Fossile Knochen der Ziiricher Sammlung: Bos priscus und Cer-
vus tarandus aus Diluvial-Gebilden; Mastodon, Rhinoceros Goldfussi,
Stephanodon Mombachensis, Amphicyon intermedins; Anchitheriuom Au-
relianense; Crocodilus Biiticonensis ans Molasse; Cervus lunatus; Chali-
comys Jaegeri, Trochictis carbonaria, Tapirus Helveticus, Chalicomys
minutus, Hyotherium Meissneri aus Braunkohle des hohen Rhonen. Hyo-
therium medium und Sus (Palacochoerus) Wylensis aus Braunkohle von
Nieder-Utzwyl 1n St. Gallen; Sorex coniformis aus Haslacher Tertiir-
mergel. Triton basalticns aus Basalttuff von Altkarnsdorf b. Rumberg
in Bohmen. Saurier in Oxfordbildungen des Jura (B).

S. 723. Ankiindigung des Werkes iiber die Reptilien des lithographi-
schen Schiefer. Fossile Reste und Parallelstellung der Braunkohle von
Rott im Siebengebirge; Andrias Tschudii; Coluber (Tropidonotus) atavus;
Lacerta Rottensis; Palaeomeryx (Moschus) medins; Vogel Federn: Micro-

psalis papyracea (B).
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1860

1861

1862

1863

1864

S. 210. Rbamphorhynchus Gemmingi und Chimaera (Ischyodon) Quen-
stedti von Solenhofen; Unterschied zwischen ilteren und jiingeren Pan-
zer-Sauriern ; tertiare Eingeweidewiirmer, Mermis antiqua (B).

S. 556. Belodon im Stubensandstein von Stattgart; Acteosaurus Tom-
masinii aus Neocomien des Karstes; Rhinoceros Mercki bei Triest und
im Mainzer Becken; Knochenhdohlen an der Lahn von zwelerlei Art;
Palaeomeryx pygmaeus und Sus Belsiacus von Giinzburg; Trionyx Eier
im Mainzer Becken, Emys im Diluvialkalke von Cannstadt; Unterab-
theilung von Salamandra und Polyhemia, Heliarchon ete. Lamprosaurus
Goepperti aus Muschelkalk Schlesiens: Phanerosaurus Naumanni in Roth-

liegendem von Zwickau (B).

S. 68. Ueber Anguisaurus und Pleurosaurus als Glieder der Acrosaurier
Familie. Teratosaurus Suevicus im Stubensandstein Stuttgarts. Tremato-
saurus Bronni; Capitosaurus nasutus; Archegosaurus; die fossilen Eier
bei Offenbach, (Glyphaea ventrosa (B).

S. 464. Diluviale Rhinoceros-Arten des Rheinthales; Ichtyosaurus
Strombecki im Kisenoolith bei Goslar, J. leptospondylus im lithograph.
Schiefer Solenhofens; Pterodactylus spectabilis n. sp. von da; Placodus An-
driani im Muschelkalk Braunschweigs; Palaeotherium magnum aus dem Breis-
gau; Palaeomedusa testa und Archelys Redenbacheri im lithogr. Schiefer (B.)

S. 561. Vogelfedern und Palpipes priscus von Solenhofen (B.)

S. 678. Archaeopteryx lithographica (Vogel-Feder) und Pterodactylus
von Solenhofen (B.)

S. 332. Belodon Kapffi im Stubensandstein von Stuttgart (B).
S. 590. Ueber Stylolithen des Muschelkalks von Friedrichshall (B).

S. 186. Ueber Gobius Nassoviensis, Perca veterana; Rana Sieblosensis;
Oxygomphius frequens; Fische aus dem Tertiirmergel von Hiiring; Pro-
sopon Augusti (B).

S. 444. Chelitherium obscurum; Myliobates pressidens; iiber Prosopo-

niden aus dem weissen Jura von Aufhausen, Rhinoceros und Schildkroten-
reste aus der Molasse von Heggbach; Reste von Coluber in der Braun-

kohle von Rott; Fischreste von Hammerstein in Baden (B).

S. 699. Monographie von Placodus aus dem Muschelkalk von Bay-
reath (B).

S. 187. Ueber die tertiiren Wiederkiuer von Steinheim bei Ulm (A).

S. 206. Neue Schildkriote, Parachelys Eichstittensis aus dem lithogr.
Schiefer; ein neuer Fisch, Archaeotylus ignotus; Prosopon Neuhausense
aus dem weissen Jura von Amstetten; Prosopon mitella ans dem weissen
Jura der Geisslinger Steige; iiber eigenthiimliche Knochen (Amphicyon?)
von Flérsheim: genaunere Angaben iiber den Kiefer von Belodon Plienin-

geri (B).
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S. 698. Glyptodon clavipes; iiber das Vorkommen von Psephoderma
Alpinum; Chelydra Decheni in Braunkohle des Siebengebirges; in Sphi-
rosiderit umgewandeltes Gehirn eines Sidugethieres; Ueberreste eines

rossen Vogels aus dem Molassenmergel von Oeningen; Zusiitze zu der
gﬂh!’lft von Milne Edwards iiber die geologische Vertheilung fossiler
Vogel ; Siugethierzihne aus einem tertiiren Letten von Tauenzinow in
Oberschlesien (B).

S. 57. Ueber Reste fossiler Wirbelthiere aus dem alpinen Keuper; iiber
Wirbelthiere aus Molassensand von Biberach; der im Sphirosiderit zu
Lebach vorkommende, als ,,Propater astacorum' beschriebene Rest ist
ein Bruchstiick von Archegosaurus Decheni; iiber Protosaurus, Carpus

und Tarsus (B).

S. 215. Ueber einen tertiiren Thon bei Niernstein mit Resten von
Meletta und Amphisyle Heinrichi; iiber das Vorkommen ihnlicher Thon
(Melettaschichten) an anderen Orten; Uebersicht der in den Tertidirge-
bilden von Eggingen bei Ulm vorkommenden Wirbelthiere: iiber Proso-
poniden aus dem weissen Jura Schwabens; iiber Belodon aus dem Stuben-

sandstein bei Stuttgart (B).

3. 603. Ueber Photographieen fossiler Reste; Gobius Nassoviensis
in Thon bei Nierstein; Mittheilungen iiber die von Schlagintweit aus
Indien und Hochasien mitgebrachten fossilen Knochen und Zihne und
iiber den Charakter von Asiens fossiler Wirbelthierfauna (B).

S. 843. Ueber Siugethierreste aus den Schichten von Steinheim bei
Ulm; im lithogr. Schiefer sind bis jetzt keine Siugethiere nachgewiesen ;
Pterodactylus im Kimmeridge von Hannover (B).

S. 575. Ueber Belodon: iiber Rhinoceros- und Mastodonzihne: Cervus
diluvianus im Sande von Mosbach; Riesensalamander und andere Thier-
reste aus der Molasse von Reisenberg; Palaeomeryx aus dem Siisswasser-
kalk von Steinheim; Pachydermen von Eggingen: iiber Cratylus trun-
catus, eine neue, zu den Prosoponiden gehorige Versteinerung aus dem
weisen Jura von Einsingen (B).

S. 460. Mastodon angustidens von Heggbach; neune Vorkommnisse aus
der Molasse von Biberach, Siugethierreste aus der Bohnerzformation
der Grafenmiihle bei Pappenheim:; Anthracotherium Alsaticum aus der
Braunkohle von Sechliichtern; Mustela Gamlitzensis aus der Braunkohle
von Gamlitz beir Ehrenhausen (B).

S. 785. Ueber Mastodon (A).
S. 48. Vollstiindiger Schiidel von Placodus gigas aus dem Muschelkalk

von Bayreuth (A).
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15) Notizblatt des Vereins fiir Erdkunde zu Darmstadt
und des mittelrheinischen geologischen Vereins.

Nr. 1. Mai 1857. S. 7. Brief iiber die pflanzenfiihrenden Litorinellenschichten
bei Frankfurt a. M.

16) Jahrbuch der k. k. geologischen Reichsanstalt in Wien.
1860 XI. S. 22. Ueber Acteosaurus Tommasinii.
1867 Nr. 3. S. 49. und Nr. 5. S. 97.

17) Sitzungsbherichte der k. k. Akademie der Wissen-
schaften 1in Wien.

Nat. hist. Classe. I. Abth, Band 51. 8. 488. 1868. Mittheilung an Haidinger,
iiber Dendritenbildung auf Papier und iiber den vermeintlichen Werth
der Dendriten zur Erkennung des geologischen Alters bei Versteinerungen.

18) Vortrige in Naturforscherversammlungen.

1828 Okens Isis 8. 472. Bericht iiber Meyer's in der Versammlung der Natur-
forscher und Aerzte in Miinchen gehaltene Vortrige.

1830 Okens Isis S. 517. Bericht iiber meine in der Versammlung der Natur-
forscher und Aerzte in Heidelberg gemachten Mittheilungen.

1838 Verhandlungen der schweizerischen naturforschenden Gesellschaft beil
ihrer Versammlung zu Basel 1838, S, 60—71. Ueber die fossilen Siuge-
thiere, Reptilien und Vogel der Molassengebilde der Schweiz.

1842 S. 113. Amtlicher Bericht der 20. Versammlung der Naturforscher und
Aerzte in Mainz.

1847 Amtlicher Bericht der Versammlung der Naturforscher und Aerzte in Aachen.
S. 157. Lage des Beckens im Hyperodon.

210. Verwahrung gegen die Ansicht von vorweltlichen Thierfihrten.

218. Ueber die Achnlichkeit desArchegosaurus mit den Labyrinthodonten.

225. Ueber Nothosaurus aus Franken und von Jena.

226. Psephophorus polygonus.

256. Ueber Jiger's fossile Schildkriotenreste aus Wiirtemberg.

. 327. Frosche und Nager aus dem Lias von Aachen.

328. Ansicht iiber die Kreide hei Aachen.

RRLRRDL

19) Verschiedenes.

Frankfurt und das Miinzwesen. Frankfurter Jahrbiicher 1833. Nr. 8 10.
12. 16.

Ersch und Gruber’'sche Encyklopidie. Artikel ,,Petrefaktenkunde* u. a.
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Lacépéde’s Alter der Natur und Geschichte des Menschengeschlechts, aus

dem Franzosischen mit Vorrede und Anmerkungen von H. v. M. Frankfurt.
1830. 8.

Aegypten nach Champollion-Figeac. Italien nach Artaud und Griechen-

land nach Fouqueville (von letzterem erschien nur Lief. 1.) nach dem Univers
pittoresque bearbeitet und erweitert von H. v. M. Frankfurt 1834. 8.

o
L -

©® o

11.
12.
13.
14.
15.
16.
7 &
18.

19.
20,

Il. Verzeichniss der vorliegenden Diplome.

Senkenbergische naturforschende Gesellschaft in Frankfurt a. M. 16. Aug
1825.

Wetteraunische Gesellschaft fiir die gesammte Naturkunde in Hanau 30. Au-
gust 1826,

Caesarea Leopoldino-Carolina academia naturae curiosorum Bonn 10. Juni
1829.

Gesellschaft der naturforschenden Freunde in Berlin. 9. Juni 1830.

Kais. Russische Gesellschaft der Naturforscher in Moskau. (lat.) 29. Mirz
1830.

The academy of natural sciences of Philadelphia. Mai 1832.

Societas Physicn—medica Erlangensis. 11. Nov. 1831.

Société d histoire naturelle de Strasbourg. 6. Nov. 1832,

Societas medicinalis et naturae curiosorum in Moldavia. Jassiis 4. Nov.
1833.

The Hartford natural history society in Connecticut. 17. Mai 1837.
Academia scientiarum et literarum Panormitana. 30. Martii 1835.
Naturwissenschaftlicher Verein in Hamburg. 31. Oct. 1838,

Verein fiir Naturkunde im Herzogthum Nassau. Wiesbaden 29. Aug. 1838.
Societas naturae scrutatorum Helvetorum. Basileae 14. Sept. 1838.
Rheinische naturforschende Gesellschaft in Mainz 16. Nov. 1843.
Mannheimer Verein fiir Naturkunde. 24, Juni 1844,

Société des sciences naturelles du canton de Vaud. Lausanne 30. Mai 1846.
Doctor-Diplom der philosophischen Facultit der Universitit Wiirzburg.
1. Febr. 1845.

Schlesische Gesellschaft fiir vaterliudische Cultur. Breslau 2. Januar 1847.
Correspondirendes Mitglied der kaiserl. Akademie der Wissenschaften in
Wien 1. Febr. 1848,

7
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21.

22.
23.
24.

29.
26.

27.
28.

29,
30.

31.
32.
33.
34.

Société Royale Hollandaise des sciences. Harlem 5. Juin 1850.

Societas geologica Londinensis. 20. Nov. 1850.

Mittelrheinischer geologischer Verein. Darmstadt 12. Aug.1864. (Mitstifter.)
Auswiirtiges correspondirendes Mitglied der K. Bayerischen Akademie der
Wissenschaften. Miinchen 1853. (lat.)

Oberhessische Gesellschaft fiir Natur- und Heilkunde. Giessen 12 Juni 1854.
Grossherzoglich Sichsische Gesellschaft fiir Mineralogie, Geologie und Pa-
trefactologie. Jena 28. Nov. 1857.

Correspondent der K. K. geologischen Reichsanstalt. Wien 12. Febr. 1860.
Correspondent fiir die physikalische Classe der k. Gesellschaft der Wissen-
schaften zn Goéttingen. 24. Nov. 1860.

The American philosophical society held ad Philadelphia. Juli 1860.
Ostpreuss. physikalisch-6konomische Gesellschaft zu Konigsberg. 21. Dez.
1861.

Societas physico-medica ad Rhenum inferiorem. Bonnae 15. Febr. 1864.
Naturhistorischer Verein in Augsburg. 16. Oct. 1866.

Offenbacher Verein fiir Naturkunde. 7. Dez. 1866.

Priisidial-Adjunct der K. K. Leopoldinischen Akademie. (Dipl. lat.) Dresden
5. Méarz 1863.
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