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Ein serbisch-byzantinischer Verlobungsring.

Von Karl Krambacher.

(Mit ciner Tafel)

(Vorgetragen in der philos.-philol. Klasse am 3. November 1906.)

Jlch habe viel von meinen Lelirern gelernt, noch mehr
von meinen Mitschiilern, das meiste aber von meinen Schiilern®.
In diesem alten Rabbinerspruch liegt eine tiefe Wahrheit, die
jeder Lehrer an sich erlebt, und es sind nicht die schlechtesten
Lehrer, die sie am hiiufigsten erleben, und nicht die schlechtesten
Menschen, die sie bekennen. So oft ich mit meinen mit-
strebenden jungen Freunden im Seminar einen ganz neuen
Gegenstand behandelte, habe ich dieses schinste Lernen er-
fahren, nicht zum wenigsten im letzten Sommersemester. Den
Anlat bildete die Inschrift eines byzantinischen Ringes, die
wir von befreundeter Seite mit der Bitte um Erklirung zuge-
sandt worden war. Nachdem ich erkannt hatte, dal die Lesung
nicht allzu schwierig und in mehrfacher Hinsicht instruktiv
sein werde, lic ich die lunschrift autotypisch vervielfiltigen
und verteilte sie an alle Teilnehmer der Seminariibungen mit
der Auflage, die Worte zu lesen und zu erkliiren. Kinigen An-
fingern und seltsamerweise auch einem altbewiihrten Triarier
erschien die Aufgabe freilich zu schwer; der Triarier behauptete
sogar, es sei ,unmethodisch®, ein Thema zu stellen, das so
viele unbekannte Dinge als bekannt voraussetze. Andere Kom-
militonen der kleinen Seminarkompagnie straften diesen Pessi-
mismus Liigen, indem sie die meisten Schwierigkeiten wage-
mutig iiberwanden. Vor allem ging Dr. S. Kugeas, ein junger
Grieche, noch iiber die gestellte Aufgabe hinaus und liek sich
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die Mithe ausgedehnter Lektiire nicht verdriefien, um sprach-
liche Belege und historisches Material beizubringen. Ihm und
mehreren anderen Mitgliedern des Mittel- und Neugriechischen
Seminars, unter denen mnoch besonders Herr A. Feder S. J.
genannt sei, gebithrt also das Verdienst, wenn die folgenden
Mitteilungen besser dokumentiert sind, als Publikationen solch
kleiner Denkmiiler zu sein pflegen. Auch dem Triarier schulden
wir Dank daftir, dak er die Richtigkeit der angenommenen
Lesung mit grofiem dialektischem Talent und seltener Aus-
dauer verdiichtigte. Kin Advocatus Diaboli ist auch in der
Wissenschaft zuweilen von Nutzen.

§ 1. DerRing. Derapostolische Protonotar Dr.F.Schneider
in Mainz, dessen siebzigsten Geburtstag vor kurzem zahlreiche
Verehrer und Freunde festlich begangen haben, sandte mir im
letzten Sommer photographische Abbildungen eines Goldringes.
BEr wurde vom Hofantiquar David Reiling in Mainz von einem
,exotischen Hiindler® erworben. Genaueres iiber den Fundort
ist mir leider nicht bekannt geworden. Der Ring ist jetzt in
den Besitz eines Miinchener Kunstfreundes iibergegangen.

Der Ring besteht aus massivem Gold., Reif und Platte
sind aus einem Stiick. Durchmesser der Platte 17'/3 mm, innerer
Durchmesser des Reifes (der Breite nach) 18'/s mm. Gewicht
26 g. Der Bau des Ringes ist ungemein solid und praktisch,
in den Verhiltnissen harmonisch, frei von jedem Zierat. Die
Erhaltung ist, von einer Beule am Aufienrand der Platte und
einigen kleinen Kratzern abgesehen, vortrefflich. Die Schrift
ist vollig unversehrt. Die Abbildungen auf unserer Tafel geben
den Ring in natiirlicher und die Platte in doppelter Groke wieder.

Die runde Platte trigt eine siebenzeilige Niello-Inschrift,)
die von einer chenfalls niellierten diinnen, teilweise abge-

1) Die im Mittelalter weit verbreitete Niellotechnik (mittelalter-
licher Terminus: opus nigellum) war schon im Altertum bekannt. Niiheres
bei Hugo Blimner, Technologie und Terminologie der Gewerbe und
Kiinste 4. Bd. (1886) 267 ff. Von den verwandten Techniken des Emails
und der eingelegten Arbeit ist Niello streng zu scheiden. Vgl. unten
S. 437 f.



Ein serbisch-byzantinischer Verlobungsring. 423

scheuerten Kreislinie umschlossen ist. Die Inschrift ist, wie die
meisten Inschriften auf byzantinischen Kleindenkmiilern (Bullen,
Minzen u. s. w.) ohne Streben nach geometrischer Regel-
miitsigkeit, doch sehr deutlich und verstindig ausgefiihrt. Ich
gebe zuerst den Text in Majuskeln, wobei nur die Wortteilung
durchgefiihrt, die Zeilenteilung und die Ligaturen aufgegeben
sind, dann in Minuskeln und in der gewhnlichen Orthographie,
dann eine deutsche Ubersetzung:

MNHCTPON CTEDANOY AOYKIKIC PIZIC KAAAOY
KOMNHNO¢Y\IC TEN XEPOIN ANNA AEXOY

Mvijeroor 2repdvov dovmxijc $ilns xiddov
Kopvyvopuoys taiv yeooiv, "Avva, déyouv.
Das Verlobungszeichen des Stephanos, eines Sprossen aus
Dukas Stamm,
Nimm mit den Hiinden hin, Anna, aus dem Komnenenhaus!

§ 2. Schrift. Dreimal erscheinen die in der byzantinischen
Epigraphik iiblichen Ligaturen, deren Wesen darin besteht,
dab zwei parallel laufende benachbarte Balken (MNH, MNIIN,
NN) in eine Hasta verbunden werden. Auf einem anderen
Prinzip beruht die zweimal vorkommende Verkniipfung der
Sichel des 4 mit dem folgenden Buchstaben (9 P, 9 €), die
anscheinend aus der Schrift mit Tinte {ibernommen ist, bei
der die Ersparung eines neuen Ansetzens bequem war. Sie
kommt iibrigens auch sonst vor; z. B. 52 auf einem Silber-
relief des X. Juhrhunderts.!) Auf dieselbe Weise erklirt sich
auch die an sich auffillige Verbindung von Ol in XEPOIII
Nach dem Prinzip der obenerwiithnten Hastenverbindung miitite
die Ligatur 07 allerdings OII gelesen werden, und tatsichlich
kommt eine solche Verbindung der zwei Buchstaben, aller-
dings in umgekehrter Folge: TO = 10, auch T& = IIE, IH
= IIH u. s. w., ifter vor.?) Dal auf dem Ringe aber von

1) Schlumberger, Nicéphore Phocas S. 273 unten.
%) Vgl.z. B. Schlumberger, Epopée Byz, 8. partie S. 440 (Tafel);
Nicéphore Phocas S. 278.
28*
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OIT keine Rede sein kann, beweist die villige Unmoglichkeit
cines o im Zusammenhange der Zeile; iibrigens hiitte der
Graveur, wenn er OII gemeiut hiitte, das O nicht so rundlich,
sondern mehr oval gebildet, wie in Zeile I, 2, 4, um den
Seitenstrich des O dem folgenden I mdiglichst parallel zu ge-
stalten. Der Schlusbuchstabe desselben Wortes /I bedeutet
natiirlich N. In der spiiteren griechischen Buchschrift ist f7
oder #{ fiir N und zwar gerade am Wortschlu, wie in unserem
Falle, nicht selten;!) dieselbe Form kommt auch in der latei-
nischen Unciale vor,*) und sie ist aus dem Griechischen in die
kyrillische Schrift {ibernommen worden, wo sie bis auf den
heutigen Tag besteht. Auf byzantinischen epigraphischen Denk-
miilern kann ich /{ = N zuniichst nicht mit vélliger Sicherheit
nachweisen. Allerdings steht auf einer Abbildung?®) des Lim-
burger Reliquiars (10. Jahrh.) deutlich TH{ = wj»; aber auf
dem Deckel des Kiistchens, der dieselbe Inschrift noch einmal
enthiilt (a. a. O. S. 673) steht 7EN. Man kann also vermuten,
daB die erste Form nur durch eine Ungenauigkeit der dem
Bilde zugrunde liegenden Zeichnung verschuldet ist. Ebenfalls
nicht vollig sicher ist KIPIFH = FEipijpry auf der berithmten
Palla -d"oro der Marcuskirche; der Querbalken des ersten f1
zeigt eine leise Neigung nach unten.?) Hiutig ist die Form A,
aus der sich H entwickelt haben mag, auf lateinischen oder
halblateinischen Miinzlegenden.®) Ein sicherer Nachweis eines
epigraphischen H = N ist iibrigens gar nicht notwendig; denn
eine scharfe Trennung zwischen Paliographie und Epigraphik

1) Vgl z. B. V. Gardthausen, Griech. Paliographie, Tafel 8-—10.
W. Wattenbach, Anleitung zur griech. Paliographie, 3. Aufl.,, 8. 97.

%) Vgl. W. Wattenbach, Anleitung zur latein. Paliiographie,
4. Aufl,, 8. b5,

3) Sehlumberger, Nicéphore Phocas S. 669 (unten links). Es ist
Jjammerschade, dafi in den schonen Werken von Schlumberger die photo-
mechanische Reproduktion noch nicht geniigend zur Auwendung gekom-
men ist. Numentlich fiir genauere Untersuchungen iiber dus epigraphische
Detail versagen die meisten Abbildungen.

4) Schlumberger a. a. 0. 8, 261.

5 Vgl. z. B. Schlumberger a. a. 0. S. 257,
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ist in der byzantinischen Zeit noch weniger durchfithrbar als im
Altertum. Kinerseits werden hiinfig in Pergament- und Papier-
handschriften ganze Stiicke, namentlich Uberschriften, aber auch
andere Texte, die irgendwie hervorgehoben werden sollen,?')
in der epigraphischen Majuskel gegeben; andererseits wimmelt
das byzantinische Inschriftwesen von Elementen, die aus der
Buchschrift stammen, wie Abkiirzungen, Ligaturen, Accenten.
Das lehrt schon eine oberfliichliche Betrachtung einer beliebigen
Sammlung von Facsimiles byzantinischer Inschriften.?) Warum
soll also nicht auch auf unserem Ring eine Buchstabenform
beliebt worden sein, die dem Autor der Vorlage des Graveurs
aus den Biichern gelinfig war? Ubrigens bietet der Ring
selbst (autier den oben erwiihnten Ligaturen G P, G €) noch
ein anderes sicheres Beispiel des Einflusses der Buchschrift,
die zwei Akzente auf PIZIC und KOMNHNO®YIC, die
offenbar den Zweck haben, die richtige Lesung und das Ver-
stiindnis zu erleichtern.?®)
$ 3. Sprachliches. Die sprachliche Form der zwei Verse
pafit vollstindig zur Zeit der byzantinischen Frithrenaissance

1) Vgl. z. B. die Subseription auf dem Finzelblatt aus Saloniki, von
der P. N. Papageorgiu, Byz. Zeitschr. 8 (1899) 673 ein autotypisches
(nicht, wie er S. 672 sagt, phototypisches) Facsimile gibt.

?) Eine ganz merkwiirdige Mischung zeigen z. B. die von G. Millet,
Bull. de corresp. hell. 23 (1899) 97 ff. (vul. die Tafeln) herausgegebenen
umfangreichen Inschriften aus Mistru. — Dr. H. Grégoire hat sich, wie
wir alle wissen, in den schwierigsten Teil dieses Gebietes, die oft so
riitselhaften Monogramme — die, nebenbei hemerkt, in den alten deutschen
Kaiserurkunden stumpfsinnig und kunstlos imitiert wurden — schon so
trefflich eingearbeitet. Machte er uns hald mit einer zusammenhiingenden
Darstellung der ganzen byzantinischen Epigraphikerfreuen! Wenn irgend,
so gilt es hier eine Liicke auszufiillen,

3) Ich bin in der Sicherung der Lesung zeooiv etwas ausfithrlicher
geworden, als sachlich nétig war, weil der oben erwiihnte Triarier an
der unmetrischen und sinnlosen Lesung NEPOIN hartniickig festhielt
und zu ihrer Verteidigung sogar zu der mysteridsen Hypothese fliichtete,
Stephanos habe seiner Anna vielleicht in irgend einer Geheimsprache
oder -schrift etwas fiir den gewdhnlichen Leser Unverstiindliches sagen
wollen!
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und speziell zum Stile ihrer praktischen d. h. fiir Denkwiiler
verwandten Epigrammatik.

Mvyijoroor. Der Thesaurus H. Stephani und Sophocles,
Greek Lexicon, anerkennen nur den Plural ra pvijorpa =
dopafdv, sponsalia, betrothal. Aber bei Konstantinos Por-
phyrogennetos, De Cerim. 212, 15 ed. Bonn., den Sophocles
selbst anfithrt, steht der Singular: xai piverar 16 pvijorpor
= und es findet die Verlobung (d. h. das feierliche Verlshnis
in der Kirche) statt (in der lateinischen Ubersetzung viel zu
allgemein und irrefithrend: officium celebratur; dagegen richtig
in Reiskes Kommentar (ed. Bonn. II 8. 260): 10 jprijorgor
Desponsatio, ritus et actus desp tionis nubenlium, quac coro-
nationem nuptiarum debebat praecedere). Finige Zeilen weiter
wird dann die Vermiihlung erwiihnt: xai yiverac 10 oreqgdvorua.
Die iibliche Form fiir den rituellen Verlobungsakt war aber
allerdings der Plural ta prijoroa, wie aus den im Thesaurus
und bei Sophocles angefithrten Stellen klar hervorgeht.') Von
der Verlobung im biirgerlichen Sinne, die dem offiziellen Akt
vorausgeht, wird das Wort wryoreia gebraucht, z. B. in der
Vita des hl. Symeon vom wunderbaren Berge:?) wijs ydo povy-
oteias pnuilopévne ,als die Verlobung (das Eheversprechen)
bekannt (gemacht) wurde®.®) Von dem Plural ra¢ urijeroa
= oftizielle Verlobungsfeier in der Kirche) differenziert sich
also semasiologisch der Singular, der auf unserem Ringe und
sonst!) im Sinne von ,Verlobungszeichen® gebraucht wird.%)

) Vgl. J. Goar, Ebyoidyior, Paris 1647 8. 380 ff.: Axolovdia ywo-
pévy Exi pvijorpois Jyovy 1oi dogafiwos.

?) kd. A. F. Semenov, Kiev 1898 8.9,

3) Semenov iibersetzt ganz ungenan: o npevs uovoaskn (zur Zeit
der Verlobung).

4) Z. B. in der Verschronik des Ephrim (V. 2321 ed. Bonn.) von
dem berihmt gewordenen goldenen Apfel, den Kaiser Theophilos bei der
Brautschau der schonen Kasia iiberreichte:

AEQLTOAGY 1OV yogor Ty aapdivay
prijarpor axoxmy dobval e rovre gikrdry.

) Zur sonstigen griech. Terminologie der Verlobung virl. N. Polites,
lwporjhua obufoia, *Exevijois 1ot aavetoyuior, Athen 1906 S. 120 ff,
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Adovxixnijc §ilns xAddov. A. ist sicher nicht Adjektiv
von dem alten romisch-byzantinischen Titel dodé = ducalis,
sondern von dem bekannten byzantinischen Familiennamen
Aobxac, der natiirlich seinerseits nichts ist als die nach dem
vulgiirgriechischen Sprachgesetz gebildete gleichsilbige Form
des alten dové; denn die Konzinnitiit der zwei Verse verlangt
absolut, dafi autier dem Taufnamen auch die Familie des Briiu-
tigams genannt werde, wie beides bei der Braut angegeben
wird.?) Der metaphorische Gebrauch von gila ist schon im Alter-
tum iiblich, z. B. bei Sophokles, Euripides, Plutarch (vgl. den
Thesaurus). Dagegen scheint sich das bildliche xiddos =
Sprobling, Nachkomme (besonders eines Fiirstenhauses!) erst
seit der Kaiserzeit zu verbreiten. Besonders beliebt waren
beide Ausdriicke in den mit unserer Ringinschrift so eng ver-
wandten metrischen Aufschriften byzantinischer Bullen. Ich
notiere einige Beispiele aus der Sammlung von Frohner?) und
Schlumbergers Sigillographie: §ilav yévovs &ovios ix faciléwy
(Fr., Nr. 87); 1ot How(xiyraiials) Paos(iiéwr) sila yévovs (Fr.,
Nr. 101); osBasroxoarogoivros sidalove xAddov (Fr., Nr.91);
ebenso auf einer anderen Bulle: oefasroxoarogoivros eddalois
xAddov (Schlumberger, Sigillographie S. 644 Nr. 28); dovxdy
Kopryvaw "Ayyedawduwr xAdddov (Schlumberger a. a. 0. S. 654);
auch heide Worter vereinigt und mit demselben Beiwort wie
auf unserem Ringe: gi{nc Aovxixijc Ilalaoddywy xlddos
(Fr., Nr. 82).

Kouvyvoguijs. Ebenfalls in metrischen Bulleninschriften
belegt: Zgpodywopa yoapiv "Avdpovixov tot Aotxa | Kouvyro-
gvovs Ilalatoddyov yévovs (Frohner Nr. 90). Kouryvogproivs

1) Ich schreibe daher dovxixijs. Der Fall zeigt wieder deutlich, daB
solche von Eigennamen abgeleiteten Adjektiva, die jetzt oft mit kleinem
Anfangsbuchstaben geschrieben werden (z. B. 16 dovxixdy Joiddnua bei
E. Kurtz, Byz Zeitschr. XVI 88, 43; dovxoguvoiic ebendu 92, 170), zur
Vermeidung von Mifiverstiindnissen besser konsequent mit grofiem An-
fangsbuchstaben geschrieben werden.

2) Frohner, Bulles métriques, Annuaire de la société frangaise de
numismatique 6 (1882) 40 - 66.
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nooqugofildotror xAadov (Schlumberger, Sigillographie S. 643
Nr. 18); ebenso auf der interessanten Ruderschiffbulle, die drei
Zwolfsilber enthiilt, Schlumberger, Sigillographie S. 644 Nr, 28:
Kopyyvogrots wgos . .. (beschidigt). Zur Vokativform auf
- vgl. z. B. Fr. Blali, Grammatik des Neutestamentlichen
Griechisch?® S. 89.

raiv yepoiv. Die byzantinischen Prosaiker wie auch die
Dichter gebrauchen den Dualis in der Regel nur bei ddo, dugm
bzw. in Verbindung mit dvoly, dupoir z. B. dvoiv & drrow
»hijoorr Nikephoros Blemmydes ed. A. Heisenberg S. 7, 7. adyr
dvoiv Georgios Akropolites ed. A. Heisenberg [ 119, 11; dvoir
xoovvogopory ebenda 131, 9. dugoiv paciiéony Pachymeres ed.
Bonn. I 93, 12; xai dvoiv xzqalaiv ebenda 190, 19. dugoiv uot
roiv aaidory Niketas Choniates ed. Bonn. 59, 22. dugoiv roiv
yevoiv Manuel Philes ed. E. Miller I S. 235 unten; dugoir rod-
tory ebenda 244, 11; dvoir aroaryyoiy aaviayot orepavirary
ebenda Il 164, 1; roiv dvoir rovrowr 11 169, 16.

Doch findet man (namentlich bei Paarbegriffen) auch Bei-
spiele ohne erklirendes Zahlwort: nagafi®onds 7' épdaipd
Pachymeres ed. Bonn. I 404, 4. Manuel Philes bietet sogar
zwei Beispiele desselben Duals wie die Ringinschrift: xai raiy
1€00Ty @égovoar obs tofqper téxovs (11 267, lo). & yegoir
tijs mapdévorv (11 322, 103).

dézov. Ebenfalls, wie mehrere Ausdriicke in Vers 1, auf
metrischen Bulleninschriften zn belegen und zwar, wie auf dem
Ringe, als Versschlui. FEs wird niimlich auf einigen Bullen
der hiibsche Gedanke ausgedriickt, dab der AdreBort oder der
Adressat den Schreiber des Briefes oder das Schreiben auf-
nehmen mdge: ‘Flidc ne xai [ij] Heloadwiyoos (so) déyouv
Kwvoraviivov noali Jtwpa 161 Nowoogdxany (Frohner Nr. 25).
Maxpepfoiita Miywijh, yoaqas déyov  ix oijs duevve|ri]dos
Figivys qiins (Frolner Nr. 47).

§ 4. Orthographisches. In den zwei Versen sind nicht
weniger als vier Verstilie gegen die iibliche Orthographic:
lovaias, 0ils, Kouvyroguis, ter.  Alle vier beruhen auf dem
Itazismuus.  Orthographische  Schnitzer auf einem  fiir eine
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Fiirstin bestimmten hochbedeutsamen Geschenk sind an sich
natiirlich auffiillig, ja verdichtig. Sobald wir aber Umschau
halten auf verwandten Denkmiilern, so finden wir, daf iihnliche
Fehler allenthalben vorkommen. Man kiénnte nahezu den Satz
aufstellen: Nicht die Orthographie, sondern ene gewisse An-
orthographie bildet die Regel im grifiten Teil der spitgriechi-
schen und byzantinischen Epigraphik, also auf Inschriften auf
Stein, auf Gegenstiinden der Kleinkunst, Kreuzen, Reliquiaren,
Miinzen, Medaillen, Bullen u. s. w. Ebenso ist die Anortho-
graphie verbreitet in den meisten Handschriften, vor allem in
den der christlich-hyzantinischen Zeit selbst angehirenden
Texten, also in theologischen Werken aller Art, in liturgischen
Biichern, Heiligenlehen. Chroniken u.s. w. Annithernd korrekt
sind, soweit ich sehe, die Handschriften der alten Klassiker,
in deren Uberlieferung natiirlich strenge Observanz herrschte,
und die Hss der byzantinischen (quantitierenden) Kunstpoesie
und Rhetorik, die ja die hichste Stufe des Schulbetriebes und
der auserlesenen Gelehrsamkeit darstellen.

Dafi auch auf den Inschriften und Papyri der vorchrist-
lichen Zeit zahllose Schreibungen vorkommen, die unserer
Schulregel widersprechen, ist durch die Arbeiten von Meister-
hans, Schwyzer, Nachmanson, Kretschmer, Cviinert, Mayser u. a.
lingst festgestellt. Doch will ich die alte Zeit aus dem Spiele
lassen, weil sie eine besondere Beurteilung verlangt: damals
wird manches Schwanken durch die Sonderheit der Mundarten
und Landschaften und den Mangel einer traditionellen einheit-
lichen Schulung erkliirt. In keinem Falle diirfen die alten
Unregelmiifiigkeiten mit der byzantinischen Anorthographie in
einen Topf geworfen werden. In der Kaiserzeit, als fiir das
Eigenleben der Stimme, Landschaften und Dialekte jede Voraus-
setzung geschwunden war und ulle Sonderheiten durch den
gleichmiiliigen Druck und Schutz des Tmperium  nivelliert
wurden, als eine im grofien und ganzen gleichfrmige Sprach-
form alle griechischen und  griizisierten Gebiete  heherrschte
und der Schulbetriely allenthalben auf den gleichen Hilfsmitteln
und derselben Methode beruhte, da wiire endlich eine genau
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geregelte, gleichmiiiige Orthographie zu erwarten. Die massen-
haften Verstofie gegen die schulmiitiige Rechtschreibung werden
jetzt tatsiichlich eine auffillige Erscheinung.

Wie kommt es, dak trotz aller Schulmeisterei, trotz all
der peinlichen Vorschriften der orthographischen Lehrbiicher,
trotz der grammatisch-rhetorischen Schreckensherrschaft, die
das ganze geistige Leben der byzantinischen Zeit einschniirte,
gerade in dem am leichtesten lernbaren Teile der Sprache, in
der Schreibung, eine solche Gleichgiiltigkeit und Ziigellosigkeit
fortdauerte? Ich ging einmal mit einem Griechen durch die
Stralen Athens und machte ihn scherzend auf einen kleinen
Schuitzer in einer Magazinfirma, etwas wie Olvorodeiov, auf-
merksam; mein Begleiter errotete und sagte: ,Das mufi man
der Behorde mitteilen, damit Abhilfe geschafft werde. DafB
man zur Wahrung der orthographischen Moral gleich die
Polizei zu Hilfe ruft, ist wohl selten; aber eine gewisse Strenge
in orthographischen und grammatikalischen Dingen wird,
wenigstens soweit es sich um irgendwelche offizielle Schrift-
stiicke handelt, im Altertum wie auch im lateinischen Mittel-
alter beobachtet. Nun herrscht die Anorthographie in der
byzantinischen Zeit nicht etwa blofi auf privaten Erzeugnissen,
sondern auch in offiziellen, fiir die weiteste Offentlichkeit be-
stimmten Denkmiilern, z. B. Bauinschriften, Bleibullen, auch
auf Objekten, bei denen schon die Kostbarkeit des Stoffes und
die kiinstlerische Ausstattung eine besondere Sorgfalt in der
Gestaltung des Schrifttextes nahelegte. Hier sind die zahl-
reichen Fehler doppelt auffillig, und man mufi sich wundern,
dafi sie immer wieder als eine einfache Tatsache hingenommen,
hochstens mit dem obligaten Seufzer iiber die Ignoranz der
Schreiber begleitet werden.

Ich denke, wir haben uns die Erscheinung folgender-
maben zu erkliren: Die absolute Herrschaft der Schulortho-
graphie, wie sie sich seit der Zeit des Humanismus festgesetzt
hat und wie sie uns in Fleisch und Blut iibergegangen ist,
hat in der byzantinischen Zeit nicht bestanden. Neben der
strengen Schulorthographie, die in gewissen Hss (s. 0.) ge-
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braucht wurde, gab es eine freiere Schreibweise des praktischen
Lebens, die auch in der Vervielfiltigung literarischer Denk-
miiler unbedenklich angewandt wurde. Doch erstreckte sich
die Lizenz nur auf die Verwechselung gleichlautender
Zeichen und gewisse Freiheiten beziiglich der Akzente, Spiritus
u.s. w. D, h. man gebrauchte promiscue ac und ¢, ¢, & und »,
o und v (spiiter auch ¢, &, 3, o1, v nebeneinander), o und
(selten), g und v (wo es sich um die konsonantische Geltung
handelt), Spiritus lenis und asper, Akut und Circumflex (aber
keinen Akzent an falscher Stellet)), Akzente auf einer Prii-
position in einem Kompositum (z. B. jj faigood) und umge-
kehrt Vernachlissigung des Akzents auf (proklitischen) Pri-
positionen.?)

Dat die fiir uns so stirenden Itazismen geradezu eine Art
Biirgerrecht besatien, beweisen mehrere Tatsachen: das Vor-
kommen solcher Verwechselungen in der Akrostichis mehrerer
Kirchenhymnen, wo jeder Zweifel an der Urspritnglichkeit aus-
geschlossen ist (ramwod statt tazewod, eldetv statt ideiv, ionij-
xeway statt dlovjxeoay, “loyrvas statt “Thoyvvas, O statt 2;
dazu inkorrekte Doppelungen wie rdiia statt tdia).?) Dann

1) Hss, wo Akzente ofter an falscher Stelle stehen, sind der Her-
stellung durch Nichtgriechen stets dringend verdiichtig.

?) Neuerdings haben mehrere Herausgeber begonnen, die von dem
modernen Usus erheblich abweichende mittelalterliche Behandlung pro-
klitischer und enklitischer Worter (Artikel, Pripositionen und Partikeln)
nachzuahmen. Sie schreiben z, B. facriéoy, ravir, drijo 3, dwijo yap,
arfo oy, dyé por, dann konsequenterweise wohl auch: Fa dewplay, et
rereynxas (statt ef revegnxas) u. s. w. Theoretisch ist vieles hievon
berechtigt. Solange aber diber diese Dinge unter den Griizisten nicht
eine allgemeine Verstindigung erzielt ist, werden diese ungewohnten
Schreibungen zuniichst wohl mehr Verwirrung als Nutzen stiften (vgl.
die zwei letztgenannten Beispiele!), und eine wirklich konsequente Durch-
fihrung des Systems wird anf grotie Schwierigkeiten stoGen. Vorbedingung
einer Verstiindigung wiire eine systematische Untersuchung des hyzan-
tinischen Usus beziiglich der Akzente, Spiritus, Apostropbe u. 5. w., die
ich vor vielen Jahren wiederholt, leider vergeblich, angeregt habe, -

3) Nitheres in wmeiner ,Akrostichis in der griech. Kirchenpoesie®,
Sitzungsber. 1904 8. 647 .
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die Antistoechie bei Suidas d. h. das Prinzip, die Worter
nicht nach der iiblichen Orthographie, sondern nach dem Laute
anzuordnen, also a: und ¢, 2 und ¢ zusammenzufassen.

Man hat also in der byzantinischen Zeit Schreibungen wie
pilis, tev u. s. w. nicht als griiliche Schnitzer, als Zeugnisse
einer schiindlichen Ignoranz betrachtet, sondern als eine Art
Nebenformen, die durch weitverbreiteten Usus sanktioniert waren.
Es ist klar, dak durch diese Erkenntnis alle diese tausende von
Fehlern in einem neuen Lichte erscheinen, und die Kritik der
Denkmiiler, wo sie vorkommen, auf einen milderen Ton ge-
stimmt werden mufi. Wiiren die erwiihnten Anorthographien
dem damaligen Gebildeten in einem so schlimmen Lichte er-
schienen wie uns Modernen, so hiitte er sie einfach nicht durch-
gehen lassen; der Besteller unseres Ringes hiitte z. B. dem
Niellator eine korrekte Vorlage gegeben und ihm befohlen,
sich genau an die vorgezeichneten Buchstaben zu halten; ein
Wiirdentriiger oder Fiirst, der eine zur Herstellung seiner
Bullen bestimmte Matrize bestellte, hiitte sich nie und nimmer
gefallen lassen, dafi der Graveur cin ¢ fiir ein &, ein o fiir
ein o setzte und dadurch vor aller Welt des Briefschreibers
Schulbildung kompromittierte. Man lies aber die Graveure wie
auch die Schreiber ruliig gewiihren. Wir haben also tatsiich-
lich eine doppelte Orthographie vor uns: eine ganz streng schul-
miiltige historische, die, von einigen Kleinigkeiten abgesehen,
mit der seit der Erfindung der Buchdruckerkunst iiberall durch-
gefiihrten iibereinstimmt, und eine freiere, in der offiziellen
und privaten Praxis zugelassene, die mit der Sicherung der
phonetischen Tatsachen zufrieden war, im ibrigen aber sich
manche Willkiir erlaubte. Es stehen auch da, wie in vielen
anderen Beziechungen,') zwei Typen von Byzanz sich gegen-
iiber: das schulmiiiige, grammatische, rhetorische, pedantische,
sklavisch vom Altertum abhiingige Byzanz und das lebens-
frische, tatkriftige, durch viele ungriechische FElemente be-

1) Vel iiber diesen Dualismus die geistvollen Ansfiithrungen von
Karl Neumann, Die Weltstellung des byzantinischen Reiches, Leipzig
1894 S, VT
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reicherte und dadurch auch sprachlich weniger skrupulose
Byzanz des realen Lebens.

Mit dem Erstarken des schulmiliigen Humanismus und
der volligen Griizisierung des Reiches, also seit dem 14. Jahr-
hundert, scheint die erwiihnte Freiheit zuriickzuweichen und
allmiihlich jene unantastbare Korrektheit zu obsiegen, die end-
lich durch die Buchdruckerkunst definitiv festgelegt worden ist.
Ich bemerke iibrigens ausdriicklich, daf diese fliichtige Skizze
nur den allgemeinen Eindruck langjihriger Erfahrungen wieder-
gibt und keinerlei Anspruch auf irgend welche Krschipfung
des Details macht. Es wiire eine dankbare Aufgabe, eine
groBere Anzahl byzantinischer Inschriften, Kunstdenkmiler mit
Beischriften und Handschriften verschiedener Literaturgattungen
unter diesem Gesichtspunkte durchzunehmen.?)

Zum SchluB erwithne ich eine Kuriositit, die mit der
ganzen Frage zusammenhiingt. Beziiglich der um 450 n. Chr.

“von Kallinikos abgefatiten Lebensbeschreibung des hl. Hypatios?)
bemerkt der alte uns unbekannte Herausgeber des Werkes, er
habe alles verbessert, was nach der syrischen Mundart und
ihrer eigenartigen Raubheit (gebildet) von der gewihnlichen

1) Zur Erreichung der richtigen Ankniipfung an die orthogruphischen
Schwankungen in der alten Zeit wiiren natiirlich die oben (8. 429)
erwithnten Untersuchungen iber die Grammatik der Iuschriften und
Papyri beizuziehen. Am meisten geht in die byzantinische Zeit hinein
G. Cronerts Menoria Graeca Herculanensis (Lipsiae 1903). Ob sich frei-
lich bei den anorthographischen Lesarten der mittelalterlichen Hss in
der Weise, wie Crdnert meint, byzantinische Schreibersitte und alte
Uherlieferung anscinunder halten lassen (vgl. Gottinger Gel. Anz. 1906
S. 394 Anm.), ist mir zweifelhaft. Wenn ibrigens dieses Buch nicht
immer richtig verstanden worden ist und nicht genng gewirkt hat, so
liegt das gewiB zu einem grofien Teil an dem Zopf der lateinischen
Formulierung, die nun einmal fiir sprachwissenschaftliche Werke nicht
mehr pafit. — Fiir sich stebt dann die mehr praktische Frage, wie sich
der Herausgeber mittelalterlicher Inschriften und anderer Texte zur iber-
lieferten Schreibung zu verhalten hat (vgl. oben S. 431 Anm. 2 und
B. Z. X 312).

2) Calliniei de vita S. Hypatii liber. Edd. seminarii philologorum
Bonnensis sodales, Leipzig, Bibl. Teubn. 1895 S. 4.
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griechischen Rede abweiche z. B. den Wandel des # in &, des
w in o und umgekehrt und dergleichen Kleinigkeiten mehr,
was weder fiir ihn die Gefahr einer (tiefgreifenden) Anderung
in sich schlieie, noch fiir den Verfasser wegen der Eigenart
der Sprache, aus der sie ilbernommen wurden, den Lesern
gegeniiber eine Verurteilung bedinge. Grotiere Kingritfe aber,
seien es Zusiitze, seien es Streichungen, habe er fiir gewagt
gehalten u. s. w.') Der Redaktor der Vita hat also in seiner
Vorlage die iiblichen orthographischen Schwankungen fiir Spuren
der fremdartigen syrischen Aussprache gehalten, obschon doch
in seiner Zeit phonetische Unterschiede zwischen y—¢r, 0—w
gewili nicht mehr existierten. Die ganze Bemerkung beruht
mithin auf MiGverstiindnis eines grammatikalisch-orthographisch
gut dressierten, aber in sprachlichen Dingen urteilslosen Mannes.
Ein Fiinkchen von Richtigkeit mag in der seltsamen Bemerkung
nur insofern liegen, als die Griechen aus Syrien (vgl. die Akro-
sticha des Romanos und die Diktion des Malalas) in sprach-
lichen und orthographischen Dingen vielleicht sorgloser waren
als etwa die in der Hauptstadt.

§ 5. Metrisches. Die Ringinschrift besteht, wie schon
angedeutet, aus zwei jener Zwilfsilber, die in der byzantinischen
Zeit neben dem populiren Filnfzehnsilber, dem sogenannten
Lpolitischen® Verse, das beliebteste Mali der gebundenen Rede
bildeten.?) Wohl Zufall ist die Schlufiassonanz xidadov-dézov,
die nur schiirfer hervortritt, wenn man die Verse nach unserer
Schulsitte mit dem Ton auf der letzten Silbe liest, was die
Byzantiner sicher nicht taten. Die Sitte, Inschriften auf Bullen,

1) tvaiidfas atidv fyd xai dopdwodueros Goa xara v raw Showr
Muthexrov xai iy aposoiicay alrois daolinra idoxei a0ds Tthy ouviBn Hudr
dipiddgdar gwvijy, 1oit’ Fore 10b 1 croigeior €ls 16 £ perafolyy 4 vov w #ls
16 6 7 16 avdaak, 3 tabra uva foagia, pijre fuoi tijs fraiiayijs qpépovia
xéydrvor, gijre rgp ovriafaru dx tob Ididnaros i yidoons s & aapekn-
gdnoar apog 1ol frrvyydvovias gépovia xariprwowy* aifor & u aaga-
oaketoar riw ovvrayévrwr i fv apoedixy 3 dv Tqaioior rolunody yynod-
punv xti. 4, 23 fF.

2) Vgl. P. Maas, Der hyzantinische Zwolfsilber, Byz. Zeitschr. 12
(1903) 278 —-323.
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Ringen, Kreuzen, Reliquiaren, Heiligenbildern und sonstigen
Kleindenkmiilern, Subskriptionen in Handschriften u.s. w. im
Zwilfsilber abzufassen,') war in der byzantinischen Zeit weit
verbreitet und sie muli bei der Lesung schlecht erhaltener und
bei der Ergiinzung fragmentarischer Aufschriften dieser Art stets
sorgsam beriicksichtigt werden. Wenig wissen wir bis jetzt
iber den Zusammenhang dieser epigraphischen Sitte mit der
Buchliteratur. In den Sammlungen verkiirzter Heiligenlegenden
steht hiiufig vor dem Prosatexte wie ein Motto ein jambisches
Distichon aut den Heiligen; das Verhiiltuis dieser Verse zu den
" zusammenhiingenden jambischen Heiligenkalendern bedarf der
Untersuchung. Vor allem aber ist es die iibrige epigrammatische
Literatur der Byzantiner, die das literarische Seitenstiick zu der
erwiihnten epigraphischen Sitte bildet. Die grobie Vorliebe fiir
epigrammatische Betrachtung von Kunstwerken aller Art, Kult-
gegenstinden, Heiligen u. s. w., die uns vom Ausgang des
Altertums bis in die letzten Tage des ostromischen Reiches
begleitet, wiire ohne die weitgehende praktische Anwendung
solcher Verse unverstiindlich. Der Satz, dat diese ganze Epi-
grammatik fiir die Kenntnis der byzantinischen Kunst, beson-
ders der Kleinkunst, ausgeniitzt werden muf, ist schon ofter
hervorgehoben und zum Teil auch praktisch durchgefiihrt
worden.?) HKs ist aber zu wiinschen, dali nun auch von der

') Die grundlegende Arbeit verdanken wir Altmeister Frohner.
Es sind die schon oben (3. 427) zitierten ,Bulles métriques‘. Zuahlreiche
Nachtriige findet man bei G. Schlumberger, Sigillographie de I'Empire
Byzantin, Paris 1834, wo uber eine Kennzeichnung und Zusammenstellung
der metrischen Legenden vermifit wird (vgl. z. B. S. 641 Nr. 21; 648
Nr. 22, 28; 644 Nr. 26; 654 Nr. 3; 673 Nr. 1; 682 Nr. 1; 680 Nr. 4; 706
oben u. s. w.). Vgl. auch K. M. Konstantopulos, *Eupérpwr frlav-
raxav fuyoapdy duipdwer;, Journal international d’archéologie numis-
matique 8 (1905) 223 ff.

?) Vgl. Julien Durand, Bulletin Monumental, 6¢ série, tome 10¢,
48¢ de la collection (Paris 1882) 518 ff. — J.Strzygowski, Rep. f.
Kunstwissenschaft 11 (1888) 23 ff.; 13 (1890) 241 ff. — Ant. Muiioz,
Le rappresentazioni allegoriche della vita nell’arte bizantina, L’ Arte 7
(1904) 180 ff. (auf grund von Epigrammen des Theodoros Prodromos und
Manuel Philes). — Ant. Muiioz, Alcuni fonti letterarie per la storia
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monumentalen Seite her gearbeitet werde. Es milssen die auf
Denkmiilern iiberlieferten Verse in engere Beziehung zu den
literarischen Stiicken gesetzt, nach Form und Inhalt mit ihnen
verglichen und die hiniiber und heriiber laufenden Fiiden auf-
gedeckt werden. Die meisten Denkmiiler, namentlich gritiere
Werke wie Wandmalereien, Brunnen, Ikonen u. s. w. in den
Paliisten der kaiserlichen Familie, der Magnaten, der weltlichen
und geistlichen Wiirdentriiger, aber auch zahllose kleinere
Sachen sind untergegangen durch die Volkerstiirme, die im
ostromischen Reiche ja ganz anders mit den allermeisten Kultur-
stiitten aufgeriumt haben als im Westen. Mit den Denkmilern
sind auch die gewils nicht seltenen metrischen Aufschriften
dahin. Was wir haben, sind armselige Splitter aus einem reichen
Schatzhause. Aber auch dieses wenige ist weder geniigend
bekannt noch wissenschaftlich verwertet. Was zuniichst ge-
schehen mul, st meines Erachtens eine vollstiindige Sammlung
der aut Denkmiilern iiberlieferten Verse und der zwar literarisch.
aber nichf im Zusammenhang der grofien Sammlungen (Georgios
Pisides, Theodoros Studites, Christophoros von Mytilene u. s. w.)
erhaltenen Verse dieser Art.

§6. Andere byzantinische Ringe. Um fiir die anti-
quarische und technische Beurteilung unseres Ringes eine klare
Folie zu schaften, gebe ich eine kurze Ubersicht der in der
Literatur beschriebenen byzantinischen Ringe. Bei der grofien
Zerstreutheit des Materials und dem Mangel bibliographischer
Vorarbeiten wird sich freilich Vollstiindigkeit schwerlich er-

dell' arte bizantina, Nuovo Bull. di Arch. cristiana 10 (1904) 211 ff. Hier
sind neben Gedichten auch byzantinische Fkphrasen beigezogen. —
Vornehmlich auf Ekphrasen (des Konstantinos Manasses) beruht auch
L. Sternbach, Beitrige zur Kunstgeschichte, Jahreshefte des Osterr,
Arch. Instituts 5 (1902) 66 f. — Vgl. aueh die bei K. Krumbacher,
Gesch, d. byz. Lit.? 8.753 f. und 779 angefiihrte Literatur. — Fir eine
zusammenfassende Arbeit iiber dieses Gebiet wiire auBer der Epigram-
matik und den Ekphrasen auch das Malbuch vom Berge Athos (vgl.
B. Z. 9 (1900) 707 f.) und die neuere kunstgeschichtliche, besonders
ikonographische Literutur heizuziehen.



Ein serbisch-byzantinischer Verlobungsring. 437

reichen lassen. Die bekannten Ringe zerfallen in zwei Gruppen:
I. Ringe mit Ornament oder Aufschrift in der spiegelrechten
Form (wohl meist in Email oder Niello). LI Ringe mit ver-
kehrt eingegrabener Inschrift, die also zum Siegeln bestimmt
waren. Stiicke dieser Gruppe sind sehr selten, offenbar, weil
zum Siegeln von Briefen, Urkunden u. s. w. in der Regel
nicht Ringe, sondern Metallmatrizen gebraucht wurden, mit
denen die unzihligen uns erhaltenen Bleibullen und die sel-
teneren Gold- und Silberbullen hergestellt wurden.

Was das Material betrifft, so sind mir aus der Literatur
nur goldene und silberne Ringe (und zwar ohne Stein) bekannt.
Sehr bedauerlich ist, daB die Beschreibungen meistens sehr
ungenau sind. In der Regel fehlen niihere Angaben iiber die
Matie, das Gewicht und {iiber die Techuik, in welcher Bilder
und Schrift ausgefithrt sind. Man wird also dieselben Miingel
in der folgenden Liste ftinden. Wer eine zusammenfassende
Arbeit iiber diese kleinen Denkmiiler versuchen wollte, miiite
die meisten Originale selbst studieren und photographisch auf-
nehmen; denn auch die bis jetzt veriffentlichten Abbildungen
sind grofitenteils unzuliinglich.?)

L

1. Massiver Goldring, 23,1 g schwer, wohl XI. Jahr-
hundert, gefunden bei Syrakus. Auf der Aubenseite sieben Felder
.mit Darstellungen religioser Szenen; eingelegte Arbeit ,mit Gold
von weifilicher Farbe, Silber und anderen verschiedenfarbigen
metallischen Substanzen®, also kein Niello, obschon Salinas a. u.
!) Von den rdmischen und altchristlichen Verlobungs- oder Ehe-
ringen sehe ich ab. Vgl iiber sie Eduard Le Blant, 750 inscriptions
de pierres gravées, Mémoires de 1'Institut national de France, Ac. des
Inscriptions et Belles-Lettres, Tome 36 (1898) 1. partie 8.66—74. Es
handelt sich hier um (meist lateinische) Inschriften auf Ringsteinen oder
Flaspasten. Die griechischen Exemplare tragen entweder das Wort dudvoia
oder néoris oder aloris avdvos (= didiws) oder den Namen des Britutigams,
Eine nithere Beziehung zu den byzantinischen Ringen bildet also nur
das Wort dudrota, das auf Nr. 16 (S. 439) wiederkehrt.
1908, Sitzgsb. d. philoa.-philol. u. d. hist. K1. 29
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a. 0. 8. 93 diesen Ausdruck gebraucht.') In der Mitte eine Platte
mit dem Bilde eines Kaisers, einer Kaiserin und Christus. Um
diese Figuren eine Niello(?)inschrift:*) ¢ (so) @ador eddoxius
éoteqdvooas (so) Huds (aus Psalm V 13: d¢ dade eddoxiac
doteqpdvwoas fuds). Nach G. Romano vielleicht Ehering der
Kaiserin Eudokia Makrembolitissa (1068), auf deren Namen
das Wort eddoxias eine Anspielung wiire. G.Romano e A. Salinas,
Di un anello bizantino di oro con figure a niello del museo
nazionale di Palermo, Archivio storico Siciliano N. 8. 3 (1878)
92 ff. Vgl. die besonders dem ikonographischen Teil des Ringes
gewidmete Studie von Julien Durand, Bulletin Monumental
5¢ série, tome 10°, 48° de la collection (Paris 1882) S. 508 ff.

2. Massiver Goldring, ganz schmucklos. in der Form
ihnlich unserem serbisch-byzantinischen Verlobungsring, aus
Ostsizilien stammend, im Museum zu Palermo; auf der Platte
in drei Zeilen (wohl in Niello?) die Inschrift: EY®YMHOY
YIIT' d. h., wie Salinas erklirt, Edgnuiov dadrov. A. Salinas,
Periodico di numismatica e sfragistica per la storia d’ltalia 3
(1871) 208 f. Tafel IX 2.

3. Massiver Goldring, im Museo de’ principi di Trabia
in Palermo, von iihnlicher Form wie Nr. 2, aber mit Email-
ornamenten geschmiickt. Auf der Platte eine Inschrift in vier
Zeilen (Niello?): Kdgwe poijidn 15 o5 dovip Nuxijrg placihix).
agwroona¥agiw). Salinas a. a. 0. S. 209 f. Tafel IX 3.

4. Silberring in sizilianischem Privatbesitz. Inschrift in
drei Zeilen (Niello?): Kovoravtivov vor{apiov). Salinas a. a. O.
S. 210, Tafel IX 4.

5. Goldring, X. Jahrhundert (?). Diinner Reif. Runde
Platte mit Christuskopf (mit Nimbus) und zwei Engeln. Keine
Inschrift. G. Schlumberger, Nicéphore Phocas 8. 231.

1 ﬁgunne niellate con oro di color biuncastro, con argento e
con altre sostanze metalliche di diversi colori®. Vgl. Durand a. oben
a. 0. 8. 509.

2) Ich gebe hier wie im folgenden die Inschriften der Ubersicht-
lichkeit halber in Minuskel und mit Akzenten, doch mit Beibehaltung
der orthographischen Fehler.
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6. Goldener Ehering, X. Jahrhundert (). In sieben
Feldern Emaildarstellung von sieben Kirchenfesten (vgl. Nr. 1).
Auf der Platte zwei Ehegatten mit Christus und Maria. Am
unteren Teil der Platte das Wort éudrea (so), das den Ring
offenbar als Ehering bezeichnet. Auf dem Rande der Platte
die Nielloinschrift: Kipwe foijd todic dovdovs aov Ilérpov xai
Oroddéns. Auf dem Schmalrande des Ringes selbst (oder beiden
Schmalriindern?) die Inschrift (,finement gravée*; ob auch
Niello?): + slolvyy iy &y dginuy Cuijy T eofpryr vy Ly
djdwpe v, +  Die zwei Ehegatten sind uns unbekannt.
G. Schlumberger, Nicéphore Phocas S. 389.

7. Goldring, achteckig. Auf der Platte (wohl in Niello?)
die Inschrift: Elojryc mit einem Monogramm, in dem die
Elemente v und A erkennbar sind. Schlumberger deutet
Aovxaivye Alroxgaropioons und schreibt den Ring der Kaiserin
Irene, Gemahlin des Alexios I Komnenos, zu (¥). G. Schlum-
berger, Quatre bagues d'or, Comptes Rendus de I'Académie
des Inscriptions et Belles-Lettres 1905 S. 142,

8. Breiter schmuckloser Goldring mit runder Platte. Auf
der Platte (wohl in Niello?) die Legende: Kiow foqiy Oro-
qaroi xai "lwdrrovs. Schlumberger identifiziert diese Personen
mit der Kaiserin Theophano und ihrem Geliebten Johannes
Tzimiskes (f 976), eine Deutung, die aber doch sehr zweifelhaft
bleibt, da ja Theophano und Tzimiskes nie verheiratet waren
und die Besiegelung eines ehebrecherischen Verhiiltnisses durch
einen mit den Namen versehenen Ring im byzantinischen Mittel-
alter kaum denkbar ist; selbst in unserer ,fortgeschrittenen®
Zeit dirfte ein solches jnouveau jeu* zu den iubersten Selten-
lieiten gehdren.  G. Schlumberger, Quatre bagues d'or S. 142,

9. Zweifelhaft beziiglich scines byzantinischen Ursprungs
ist mir ein angeblich byzantinischer Ehering aus Gold, den
neulich Cote publiziert hat. Auf der Platte zwei Personen,
die sich bei der Hand halten. Von der Inschrift nur leshar:
CAIO NO (was schlicBlich auch lateinisch  sein  kdunte).
Claudius Cote, Bagues romaines et mérovingiennes, Revue
archéolog., Quatridme série, tome VIL (1906) S. 171 Nr. 50.

20°
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II.

1. Silberring, X.—XI Jahrhundert (). Umgekehrte
Schrift. Legende: Kigw fondy Ocodwop flasiiixng) oradagije
rijs £reg(iag). Auf den zwei Seiten der Platte die Monogramme
Ororéxe floijdy und Ornamente. G. Schlumberger, Quatre
bagues S. 143. Wiederholt Epopée byzautine, 3. partie S. 140.

2. Goldring, IX.—X. Jahrhundert. Auf der Platte die
kreistormig disponierte Legende: llalijvos 6 dagidrnc. In der
Mitte dieser Inschrift ein Monogramm, vielleicht = & roite vixa.
G. Schlumberger, Quatre bagues S. 139. Wiederholt Epopée
byz. 3. partie S. 201.

Aus dieser Zusammenstellung erhellt, daf unser Ring unter
den bis jetzt bekannt gemachten byzantinischen Ringen in
mehrfacher Beziechung ein Unikum bildet 1. dadurch, dafi er
eine metrische Inschrift enthiilt; 2. dadurch, dak er der einzige
unzweideutig (durch das Wort grijorgor) als Verlobungsring
bezeichnete byzantinische Ring ist; 3. dadurch, dali er die
Personen mit volliger Klarheit nennt (s. u.). Alle iibrigen auf
den oben besprochenen Ringen erwiihnten Personen bleiben
mehr oder weniger unsicher; 4. dadurch, daB eben durch die
bestimmte Personenbezeichnung die Zeit des Ringes villig
sicher gestellt wird. Die Zeitbestimmung der itbrigen Ringe
berubt auf der triigerischen Abschiitzung nach dem Kunst-
charakter; 5. endlich dadurch, dab er geradezu ein histo-
risches Denkmal fiir zwei zwar villig sicher, aber ziemlich
spiirlich dokumentierte Personlichkeiten bildet.

§ 7. Die Sitte der Verlobungs- und Eheringe ist bei
den alten Griechen nicht nachweisbar.') Dagegen steht sie

1) K. F. Hermanns Lehrbuch der griechischen Antiquitiiten, 4. Bd.,
3. Aufl,, herausgeg. von H. Blimner, Freiburg und Tdbingen 1882 S. 266
Anm. 1. Anderer Meinung ist, wie es scheint, N. Polites, laujiia
atpfoia, Exctnois roi aaveaiorguion, Athen 1906 5. 124 (Ilapa rois dpyaios
‘Popaio:, oitves efyov fxions —~ vorher ist von den Griechen die Rede —
ovrjBeiay toi daxrvilov ¢ prijorpov xrh.). Aber die einzige Stelle aus
der alten griechischen Zeit, die Polites anfiihrt, Theophrast bei Sto-
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villig sicher bei den Romern der heidnischen Zeit, und sie
gehort, wie es scheint, zu den wenigen Kulturfuktoren, die
die Romer nicht von den Griechen iibernommen haben.') Die
heidnischen Romer haben die Sitte den Christen vererbt. Wie
alt sie bei ihnen ist, beweisen die von Le Blant?) publizierten
Eheringe mit lateinischer und griechischer Legende und mehrere
literarische Nachrichten. Im kirchlichen Eheritus ist der Ge-
brauch des Ringes sowohl im Westen als im Osten seit alter
Zeit iiblich.?) Schwierig ist die Frage, ob und inwieweit
zwischen Verlobungs- und Ehering geschieden werden kann.
Vielleicht ist eine Scheidung insoferne ausgeschlossen, als der
Verlobungsring nach Vollziehung der Ehe zum Ehering wurde.
Die allgemeine Bezeichnung durch das Wort duérowa, die sich
von der altchristlichen Zeit bis in die byzantinische erhiilt,
gibt keinen Anhaltspunkt. Der einzige in der Literatur be-
kannte Fall, daf ein Ring ausdriicklich als Verlobungsring
bezeichnet wird, ist eben der hier besprochene Ring. Doch
mub darauf hingewiesen werden, dab in der kirchlichen Feier
bei den Griechen Verlobung (u»ijoroa) und Eheschlietiung (ore-
gqdvwua) streng geschieden werden.!) Eines weiteren Kin-
gehens auf die kirchlichen und biirgerlichen Gebriiuche, die
mit den zwei Hauptehesymbolen, dem Ring und dem Kranze,
bei den Griechen des Mittelalters und der neueren Zeit ver-
kniipft sind, iiberhebt mich die vortreffliche, auf eingehenden
Studien beruhende Schrift von N. Polites (s. o. S. 440 Anm.).

Nur ein Punkt muls noch erledigt werden. Wie aus Goars

baeos (MJ', 22; ed. Meineke vol. I 167) bezieht sich nicht anf den Ring
als Verlobungszeichen, sondern als Pfand bei Kaufgeschiften.

1) Vgl. z. B. die Belege bei Le Blant, Mémoires de I'Institut
national de France, Ac. des Inscriptions et Belles-Lettres, Tome 36 (1898)
1. partie S. 65.

?) A.a. 0. S.65—74.

3) Uber den Ehering bei den Christen vgl. Wetzer und Weltes
Kirchenlexikon, 2. Aufl., Bd. X (1897) Sp. 1210.

4) Vgl. J. Goar, Fiyoléyior 8. 380 ff.; auch Konstantin Porphyr,
De cerim. ed. Bonn. S. 212, 13—22, und die von Polites a.a O. 8. 117
zitierten Stellen aus Briefen des Psellos.
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Euchologium?) und den (z. T. aus Handschriften geschipften)
Nachweisen von Polites?) zu sehen ist, bestehen alte kirch-
liche Vorschriften iiber das Metall der Verlobungsringe: Es
wird bestimmt, dal3 der Ring des Mannes aus Gold, der der
Frau aus Silber sein miisse. Einige Hss (darunter die ilteste
der von Polites angefiihrten, saec. X1I) verlangen fiir den Mann
(xold, fiir die Frau Eisen. Wie Polites wohl mit Recht annimmt,
hat diese Bestimmung den Sinn, dafi die Frau dem Manne
untertan sein soll.

Mithin verstitit das edle Metall unseres Verlobungsringes
gegen die kirchliche Vorschrift; der Ring miiite aus Silber
oder Eisen sein. Die Mittel zur Losung dieser Schwierigkeit
gibt uns Polites selbst an die Hand.®) Obschon auch das
heutige gedruckte Ritual der Braut nur einen Silberring zuge-
steht, sind die Ringe an den meisten griechischen Orten aus
dem gleichen Metall, bei den Wohlhabenden aus Gold, bei den
Armen aus Silber, zuweilen auch aus Nickel, Bronze und sogar
Blei. Nur an wenigen Orten wird die kirchliche Vorschrift
noch beobachtet, aber auch da ohne rechte Konsequenz. Wie
es heute ist, wird es wohl auch im Mittelalter gewesen sein;
die kirchliche Vorschrift stand auf dem Papier, wurde aber in
der Praxis hiiufig umgangen. Aubier unserem Ringe sind ja
auch die in der obigen Liste (S. 437 ff.) unter Nr.11, 6, 8 ange-
fihrten Eheringe aus Gold. Ubrigens ist noch eine zweite
Erklirung méglich.  Polites erziihlt (S. 170), dat in Paphla
(auf Lesbos) die beiden Ringe aus Gold oder Bronze sein diirfen;
aher bei der kirchlichen Verlobungsfeier wird auf dem Altar
ein goldener Ring fiir den Mann, ein silberner fiir die Frau
niedergelegt; dieses Mittel, den Buchstaben des Gesetzes zu
befriedigen, wurde wohl auch sonst angewandt. In unserem
Falle bildete offenbar die vornehme Geburt und hohe Stellung
des Briiutigams und der Braut den Grund, fiir den Ring das
edelste Metall zu wiihlen. Vermutlich wurde der Ring vom
Briiutigam durch eine Vertrauensperson der Braut iibersandt.

1) S. 382; 384. %) A a0, S 1261 168 3) A.a. 0. S.168 ff.
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§ 8. Die Personen. Wer ist das Brautpaar Stephanos
Dukas und Anna Komnena? Dal es sich um die zwei
Familien dieses Namens handelt, die seit dem 11. Jahrhundert
m der byzantinischen Kaisergeschichte eine so hervorragende
Rolle spielten, ist ohne weiteres klar. Das beweist sowohl
die Entstehungszeit des Ringes, den Metrik und Schriftart in
die spiiteren Jahrhunderte des Reiches verweisen, als auch das
kosthare fiir Verlohungsringe nicht gewthnliche Material (s. 0.)
und die durch die metrische Aufschrift bezeugte besondere
Betonung der Familienhoheit. Es handelt sich also nur darum,
in dem genealogischen Labyrinth der genannten Familien die
richtigen Personen herauszufinden.

Das alte Riesenwerk, auf das wir auch heute noch fiir
die Kenntnis der Geschlechter des siidost-europiiischen Mittel-
alters angewiesen sind, Du Canges Familiae Byzantinae,') lifit
uns filr die Frage im Stich. Die Losung des Riitsels verdanken
wir einem Stiicke einer Quellengruppe, die erst seit dem
XIX. Jahrhundert fiir die byzantinische Geschichte nutzbar ge-
macht worden ist, einer Urkunde.?) Sie wird durch eine andere,
erst in der neuesten Zeit bekannt gewordene Quelle ergiinzt,
die meist auf kirchenrechtliche Fragen beziiglichen Briefe des
Erzbischofs von Bulgarien, Demetrios Chomatianos.®) Beide

1) Wie fir das mittelgriechische Worterbuch Du Canges, so wiire
auch fiir die Familine Byzantinae eine Neubearbeitung aof grund des
seit dem 17, Jahrhundert zugewachsenen Materials, besonders der Ur-
kunden und der nichtgriechischen Quellen, ein dringendes Bedihfnis.
Aber wie viele solche Bediirfnisse gibt es noch! Und wie wenige sind
der Arbeiter auf dem unwirtlichen Boden von Byzanz, wo weder der
Lorbeer des Ruhmes noch eine gesicherte Lebensstellung anlockend winken!

2) Zuerst ediert (wus dem K. K. Staatsarchiv in Wien) von G. L.
F. Tafel und G. M. Thomas, Griechische Original-Urkunden zur Ge-
schichte des Freistaates Ragusa, Sitzungsber. der philos.-hist. K1. der
Kaiserl. Ak.d. Wiss. in Wien 1851, Maiheft. Wiederholt bei Fr. Miklosich
et Jos. Miller, Acta et diplomata graeca vol. 3 (Wien 1865) 66 f.

3) Zum erstenmal verdffentlicht von Kardinal J. B. Pitra in seinen
Analecta Sacra et Classica Spicilegio Solesmensi parata. Tomus VI,
Paris-Rom 1891,
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Quellen sind schon von Dr. Kugeas in der erwiihnten Seminar-
arbeit beigezogen worden. Die Urkunde ist ein Privilegien-
brief des Manuel Angelos Komnenos Dukas, der als griechischer
Kaiser in Thessalonike gegen den Kaiser von Nikaea als Mit-
bewerber um den Thron in Konstantinopel auftrat.') Er er-
teilt in dem Briefe dem Freistaate Ragusa verschiedene Rechte
in seinem Gebiete. Das im Monat Miirz des Jahres 1234 aus-
gestellte Schriftstiick beginnt also:

T A iy aydany, fiv Eye 1) Paciheia pov els tovs olxij-
ropas 100 xdorpov ‘Paovoiov (edyvdpoves yap xai alrol é¢a-
ynoav nepl v Pacidieiay uov, xai xalds¢ zal ebvoixdc xai
shonhdayyras derédnoar aspi 1a awdia tis fasdelas pov, djyovy
oy dyyldrarov gGijya Zegfias xai meguaddntéy pov yaufoov,
xvp Zrépavor tov Adobxav, xal thy Fyxdpdidy pov dveyav Ty
djyawvar, xvpav?®) "Avvay iy dobxawvav), b yovy iy totavTyy
dydmyy, fjv e i) Pasideia pov els rods ‘Paovoalovs, gidoripsitar
adroic 16 napdy npdoraypa airiis, 8 ob xal dwgilerar, va dnd
roi viv xal els 10 &Eije Fywow Elevdeplav ol rowoiror ‘Paov-
oalot Gno 1ob pépove tijs Pacileias pov xai v i daldeoy xai
& 1] Eno@. Wegen der Wichtigkeit der Stelle versuche ich
sie deutsch wiederzugeben:®) ,Wegen der Liebe, die meine

1) Uber Manuel (und seinen unten zu erwiihnenden Bruder Theodor)
vgl. Du Cange, Familiae Byzantinae 8. 206 f. C. Hopf, Geschichte
Griechenlands vom Beginn des Mittelalters bis auf unsere Zeit, Ersch
und Grubersche Encyklopiidie I. Section 85. Teil (1867) S. 247 ff. Dazu
der Stammbaum hei Hopf, Chroniques Gréco-Romanes, Berlin 1878 S. 529.
Ant. Meliarakes, ‘foroola 1oii Busideivv tijs Nixaias xai 108 deoxordrov
vijs "Harlgov, Athen 1898 S. 124 ff., 159 ff., 237 ff., 251 ff., 321 ff.
V. Vasiljevskij. Epirotica saeculi XIII, Vizant. Vremennik 3 (1896)
283 ff. (neues Material aus der Korrespondenz des Erzbischofs Jobannes
von Naupaktos). K. Kurtz, Christophoros von Ankyra als Exarch des
Patriarchen Germanos II, Byz. Zeitschr. 16 (1907) 120 ff.

2?) In beiden Ausgaben steht falsch xiip Arvar!

3) Wie der Leser bemerken wird, ist die Interpretation des kleinen
Textes, 8o einfach er anch ist, nicht vollig sicher. Bei byzantinischen
Texten erheben sich Zweifel namentlich dadurch, dab viele Worter,
deren urspriingliche und altgriechische Bedentung wir kennen, spiiter
irgend cine feste technische oder sonstwie prignante Bedeutung ange-
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Majestiit zu den Bewohnern des Kastron von Ragusa hegt
(denn auch diese haben sich gegen meine Majestit wohlwollend
(erkenntlich ?) erwiesen und haben sich gut, wohlgesinnt und
milde benommen gegen die Kinder meiner Majestiit, niimlich
den hoehsten (Herrn, den) Konig von Serbien, meinen innig
geliebten Eidam (Nebeneidam), Herrn Stephanos Dukas, und
meine herzliebe Nichte, die Konigin, Frau Anna Dukaena),
wegen dieser Liebe also, die meine Majestiit zu den Ragusanern
hegt, gewiihrt sie ihnen ihren vorliegenden Erlai, durch den
auch bestimmt wird, daf die besagten Ragusaner von jetzt
ab und in Zukunft von seiten meiner Majestit zu Wasser und
zu Land Freiheit genietien sollen.® Das Wort yaufoss wird
hier, wie das folgende dreyud (Nichte) zeigt, in einem etwas
weiteren Sinne gebraucht, als gewshulich, = ,Schwiegersohn
des Bruders“.') Die Nichte ist die Tochter von Manuels Bruder
Theodoros Angelos Komnenos Dukas, Manuels Vorgiinger auf
dem Kaiserthron von Thessalonike (1216—1230). Dak Stephans
Familie auf dem Ring durch dovxixijs und Annas Familie durch
Kopynrogpuijc bezeichuet wird, ist nicht auffillig. In der oben
genannten zweiten griechischen Quelle itber Konig Stephan
wird er auch einmal geradezu Dukas genannt.?) Dab die

nommen haben, die erst durch umfassende Beobachtungen genauer fest-
gestellt werden kann. Die griechischen Worterbiicher, welche die spiitere
Zeit beriicksichtigen, also der Thesaurus und Sophocles, lassen fiir die
Evolution und Fixierung der Bedeutung nur zu oft im Stiche. Hier liegt
eine der wichtigsten und schwierigsten Aufgaben eines neuen griechischen
Thesaurns. Ubrigens sollte die ohen befolgte Sitte, einer Quellenstelle
eine Ubersetzung in die landesiibliche Sprache beizufiigen, viel hiufiger
angewandt werden. Viele Forscher und selbst Darsteller, die fiir weitere
Kreise schreiben, tun, als lese heutzutage jedermann Griechisch so spielend
wie den lokalen Teil seiner Tageszeitung. In Wahrheit schwankt die
Auffassung eines Textes oft selbst unter weisesten Fachgenossen, und
die vermeintliche Selbstverstiindlichkeit der Interpretation stiirzt nicht
selten bei der ersten kritischen Berithrung zusammen.

1) Vgl. die von Tafel nnd Thomas a.a. O. 8. 4 f. zitierte Stelle aus
Du Canges Familine Byzantinae.

2) *Fowrtnjoets 1oi aavevyeveoudror onyyos Seofias xrpot Stepdrov vod
dotxa dudgooor. Fd., Pitra col. 685.
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Despoten bzw. Kaiser von Epirus und Thessalonike sich, ob-
schon sie aus dem Hause Angelos stammten, nach ihrer Stamm-
mutter Theodora Komnena mit Vorliebe (wohl wegen der
groteren Berithmtheit des Komnenenhauses) Komnenen nannten,
ist schon von Du Cange') und Tafel und Thomas?) bemerkt
worden,

Soweit litit sich mit den griechischen Quellen kommen.
Dann aber erheben sich allerlei Schwierigkeiten. Es gab mehrere
Konige Namens Stephan in Serbien. Uber die Namen und die
Herkunft ihrer Gemahlinnen herrscht Dunkel.?)

In dieser Verlegenheit wandte ich mich an den besten
Kenner der serbisch-bulgarischen Geschichte, Prof. C. Jiretek
in Wien. Selten ist mir auf eine wissenschaftliche Anfrage
eine so reiche und erschopfende Antwort zu Teil geworden.
Jiretek hat, namentlich auf grund mir unbekannter serbischer
Quellen, die ganze Frage mit einem Schlage gelost. Es zeigte
sich, dafi Tafel und Thomas sowohl beziiglich Stephans als
Annas fehlgegriffen hatten und dadurch zu einem Rattenkonig
unmiglicher Vermutungen verleitet worden waren. Statt weit-
liufiger Erklirungen bringe ich die Mitteilungen des Wiener
Freundes zum Abdruck; als Folie vergleiche man Tafel und
Thomas S. 9f.

,Von der vorzeitigen Kiilte frither, als ich es gewohnt
bin, nach Wien getrieben, erhielt ich Ihren lieben Brief vom
23. IX. 06 iiber einen Fund, der wirklich zur Aufhellung alter
byzantinisch-serbischer Beziehungen dient.

In den Jahren 1196—1228 herrschte in Serbien der Sohn
des Grofizupans Stephan Nemanja (des hl. Symeon), Stephan
der ,Krstgekronte*, zuerst als GroliZupan, seit 1217 als

1) Familine Byzantinae S. 206.

?) A. a. 0. S.11. Auch andere Familien, die mit den Komnenen
verschwiigert waren, legten sich diesen Namen bei. Vgl. G. Schlum-
berger, Sigillographie de 1' Empire Byzantin 8. 645.

3) Vgl. Tafel und Thomas a.a. O. S.9f., wo die Dunkelheit durch
eine verworrene und zum Teil ganz unverstiindliche Darlegung noch
mehr verdunkelt wird.
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Kénig mit einer aus Rom erhaltenen Krone. Sein Vater hatte
ihn mit Eudokia, einer Tochter des Kaisers Alexios III ver-
heiratet, doch haben sich die Gatten (um 1201/2) getrennt.
Eine Ehrenrettung dieser Eudokia gegen die Bemerkungen des
Niketas Akominatos ed. Bonn. 704—5 versucht Meliarakes,
“Iorogia toi faciiriov tijs Nixaias 630—640. Eudokias zweiter
Gatte wurde der ephemere Kaiser Alexios V Murzuphlos; ihr
dritter Gatte war der aus der Geschichte von Hellas bekannte
Leon Sguros. Der Serbe Stephan scheint nachher noch min-
destens zweimal verheiratet gewesen zu sein; um 1217 war
seine Gattin eine Venetianerin aus dem Geschlechte der Dan-
dolo, welche mit ihm auch bei der Kénigskrénung gekront wurde.

Der erstgeborene Sohn Stephans des Erstgekronten war
Stephan Radoslav, dessen Bildnis, neben dem des Vaters,
in den Fresken des Klosters Zita in Serbien zu sehen ist
(Strzygowski, Denkschr. d. Wiener Akad. 52, 1906, 109—111
Abb. 40). In der Inschrift von Ziéa erscheint Radoslav als
der Erstgeborene (provénne) und Thronfolger; nach den Ur-
kunden von Cattaro scheint er damals die Zeta (in Montenegro)
verwaltet zu haben. Sein Vater wollte ihn mit Theodora,
Tochter des verstorbenen Despoten Michael I von Epirus ver-
mithlen und fragte bei dem Erzbischof Johannes von Ochrid
an: doch als dieser erfuhr, dati der Sohn o wijc xvods Ed-
doxias’ sei, verwehrte er die Ehe, wegen des siebenten Ver-
wandtschaftsgrades (Dem. Chomatianos ed. Pitra no. X col.
51—52). Doch als Michaels Halbbruder Theodoros von
Epirus der niichtigste Mann der Halbinsel wurde, vergai
man auf diese Hindernisse. Radoslav wurde Gemahl der Anna
Dukaina, Tochter des groien Theodoros, der sich in Thessa-
lonich zum Kaiser krinen liek.

Nach seines Vaters Tod wurde Stephan Radoslav Kénig
der Serben. Als Sohn und Gemahl byz. Kuisertichter wollte
er als Grieche gelten und schrieb sich X1épavos 63& 6 dodixas.
So lautet seine Unterschrift auf einer serbisch verfatiten Ur-
kunde an die Ragusaner (in Text aber: Stephan Radoslav),
Miklosich, Mon. serb. 19—20. So heifit er auch Acta graeca
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3, 66 in einer epirot. Urkunde. So nennt ihn auch Demetrios
Chomatianos in den Antworten auf die dpwtijoes tob mavev-
yeveordrov gnyds Jeofiac xvood Zrepdvov tob Adobxa, ed.
Pitra col. 686—710. Doch seine Regierung war kurz (1228
—1234). Nach dem Sturze seines Schwiegervaters, des Kaisers
Theodor, (1230) verlor er jeden Halt. Der Adel stiirzte und
vertrieb ihn; auf den Thron kam sein Bruder Stephan Vla-
dislav. Der serbische Monch Theodosij erziihlt, Radoslav sei
ganz von seiner Frau abhiingig und infolge dessen ,in seinem
Verstande gestort‘ gewesen. Radoslav weilte im Februar 1234
als Fliichtling in Ragusa, im Miirz in Epirus. Sein Ende ist
dunkel. Theodosij erziihlt, ein Franke habe ihm in Dyrrhachion
seine schone Frau abwendig gemacht und ihn selbst mit dem
Schwerte bedroht. Die Frau nennt Theodosij ,eine zweite
Dalila, wie die erste des Sampson® (ed. Pavlovi¢ im Glasnik,
2. Serie, Bd. 7, 134). Ohne Krone und ohne Frau sei Radoslav
in die Heimat zuriickgekehrt und wurde Ménch als Johaunes;
nach Erzbischof Daniel (ed. Danici¢ S.5) ist er im Kloster
Studenica begraben. Das Todesjabr ist unbekannt. Dariiber
eine Abhandlung: ,Wann ist Kénig Radoslav gestorben? von
Dr. S. Stanojevi¢ im Belgrader ,Delo* 1894.¢

Bemerkenswert ist, daB unter den zahlreichen Bullen,
die fiir die Prosopographie des byzantinischen Reiches so
wichtig sind, die Despoten bzw. Kaiser Theodoros und Ma-
nuel nicht vertreten sind.')) Dagegen haben wir eine Bulle,
die vielleicht zu der auf dem Ringe genannten Anna selbst
in Beziehung gesetzt werden kann.?) Sie triigt die leider
sehr schlecht erhaltene Aufschrift: K(itoe foidn 1j off dovdy
CAyry oefalor)ij 1) dov(xaiv)(y). Auffillig ist die Bezeichnung
oefaoryi. Nun haben wir aber eine zweite sehr gut erhaltene
Bulle, die von P. Lampros Maria, der Tochter des Despoten
Nikephoros, der spiiteren Gemahlin des Johannes von Kephal-

) Vgl. Schlumberger, Sigillographie 8. 426 ff.

?) Publiziert von K. M. Konstantopulos, Journal international
d'arch. numism. 6 (1903) 77.
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lenia, zugeteilt wird.') Auch hier finden wir den Ehrentitel
oepaonij: Zdlows dyw) pe vy oefactiy Magiav. Es scheint
also, daB die Téchter der Despoten von Epirus den erwiihnten
Titel fithrten, und wir miissen annehmen, da die Bulle von
Anna vor ihrer Vermiihlung gebraucht wurde; den Beinamen
Aovxawva konnte sie schon damals fithren, da ja auch ihr Vater
ein dovxas war und auch schlechthin @eddwgos 6 dodxac
genannt wird.?)

Uber die Identifizierung der auf unserem Ring genannten
Personen kann mithin kein Zweifel itbrig bleiben. Es ist
Kénig Stephan Radoslav genannt Dukas von Serbien
(1228—1234) und Anna Komnena, die Tochter des Kaisers
Theodoros Angelos Komnenos Dukas von Thessalonike (1216
—1230). Die Genealogie der Hiiuser Komnenos und Dukas
ist uns bis in die feinsten Verzweigungen bekannt. Nirgends
treffen wir ein anderes Paar Stephanos Dukas — Anna Komnena.
Dazu kommt noch folgendes: Der Name Stephan ist in den
fiirstlichen Kreisen von Byzanz {iberhaupt iusserst selten; in
den zwei auf dem Ring genannten Familien kommen nur zwei
Minner dieses Namens vor: jener Stephan Dukas, der, nach-
dem sein Vater Konstantinos den Versuch die Krone zu ge-
winnen mit dem Leben bezahlt hatte, durch Entmannung po-
litisch unschiidlich gemacht wurde (um 913)%), und ein nicht
nither bekannter Grofidrungar Stephanos Komnenos (12.Jahr-
hundert).*) Dagegen kennen wir mehr als ein Dutzend Triiger
des Namens Stephan aus Serbien und Bosnien und den noch
heute nach der berithmten Stephanskrone henannten Liindern.®)
Wir wiirden also, auch wenn wir die oben mitgeteilten posi-
tiven Nachrichten nicht besiifien, zur Bestinmung des auf dem

t) Schlumberger, Sigillographie 8. 427; Konstantopulos
a. a. 0. 8. 77.

%) Z. B. im Akte iiber seine Kronung ed. Vasiljevskij, Viz.
Vremennik 3 (1896) 285, 18.

3) Du Cange, Familine Byzantinae S. 160.

4) Ebenda S 176.

5 Vgl. den Index bei Du Cange, Familine Byzantinae S. 871.
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Ringe genannten Stephan schon vermutungsweise in die Rich-
tung von Serbien oder etwa Ungarn verwiesen. Die Form der
Inschrift bestitigt die getroffene Identifizierung insoweit, als
die Metrik und die Buchstabenform ausgezeichnet zum 13. Jahr-
hundert stimmen.

§9. Epilog. Verlockend wiire es zuletat, die Frau, die
den kostbaren, durch des Schicksals besondere Gunst geretteten
Ring einst getragen, und ihren Gemahl mit Hilfe der histo-
rischen Nachrichten und der schopferischen Kraft der Phantasie
mit Fleisch und Blut auszustatten, sie in ihrer kirperlichen
Erscheinung und ihrer Tracht, ihrem Charakter und ihrer
Bildung, ihrem Lieben und Hassen wieder ins Leben zu rufen
und sie hineinzustellen in die merkwiirdige Kulturwelt des
abenteuerlichen epirotischen Despoten- und Gegenkaisertums
und des halbgriechischen mittelalterlichen Serbenreiches. Auch
rein kulturhistorisch kinnte die Aufgabe reizen: denn soviel
auch in den letzten' Jahrzehnten die byzantinische Zentrale
selhst geschildert worden ist, so sehr sind die Provinzen und
die zum byzantinischen Kulturkreise gehdrenden Kleinstaaten
und Nachbargebiete vernachliissigt gebliechen. Aus der vom
serbischen Chronisten verzeichneten Nachricht von der RBe-
riickung der Kénigin Anna durch einen schonen Franken (wohl
Italiener) und der Welttlucht ihres Gemahls liefie sich auch
das notige pikante und sentimentale Beiwerk gewinnen. Jeden-
fulls wiire die Grundlage dieses serbisch-byzantinischen Ring-
romanes sicherer gestellt als der mit kiinstlerischer Kraft und
liebevoller Forschung zu einem reichen Zeitgemiilde ausgebaute,
aber gerade im Hauptpunkte mehr als zweifelhafte  Ring des
Frangipani<!') Doch muB ich eine derartige Weiterfithrung

) Mir ist es unfaBlich, wie leichten Herzens Henry Thode (Der
Ring des Frangipani, Frankfurt 1895 S. 92 f.; vgl. S. 166) iber den
Widerspruch zwischen seinem Ringe, der nur am #ulieren Rande eine
Inschrift (,Myt wyllen dyn eygen®) hat, und dem Briefe der getreunen
Apollonia, wo ausdriicklich eine Inschrift innen und anfien auf dem
Bande des Ringes (,quelle letere che erano su la poliza dentro e de
fora de lo anello*) erwihnt wird, hinweggehiipft ist. Er hilft sich ja
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einem kiinstlerisch begabten Darsteller iiberlassen. Nur eine
weniger poetische als realistische Bemerkung michte ich nicht
unterdriicken: Aus dem fiir den ,Ringfinger® der rechten
Hand!') einer Frau ziemlich bedeutenden Umfang des Reifes
liit sich schliclien, dali Anna Kommena recht kriiftig gebaut
war. Wir werden sie uns also nicht als ein zartes gretchen-
haftes Prinzeichen vorzustellen haben, sondern als eine grobe,
energische, manniihnliche Dame, einen Typus, wie er in der
herrschsiichtigen Kaiserin Irene oder in der mit der Ring-
besitzerin gleichnamigen und verwandten iilteren Anna Kom-
nena, der rinkesiichtigen Beherrscherin ihres makivollen Gemalls
Nikephoros Bryeunios, anzunchmen ist.?) Dazu pabit auch die
erwiihnte Tatsache, dali Stephan so unter dem Pantoffel stand,
dali sein Verstand gestort wurde, und die harte Entschlossen-
heit, mit der Anna ihren Gemahl, nachdem er vom Throne ge-
stiirzt war, einem fremden Kavalier zu liebe vor die Tiire setzte.

mit der verzweifelten Annahme einer im Inneren des hohlen Ringes ver-
borgenen (also richtigen esoterischen) Inschrift. Das wiirde aber nur
dberzeugen, wenn Thode das Experiment in corpore machte und durch
einen Techniker, was gar nicht so schwer wiire, den Hohlraum offnen
lieBe. ,Nein, und wiederum Nein — nicht ich, dem durch ein Wunder
dieser Reif anvertraut wurde! Wie vor einem Frevel schrecke ich davor
zuriick, das Geheimnis, welches ein liebendes Herz vor den Augen der
Welt verborgen wissen wollte, zn enthilllen.® Nun ja.

1) Im Evgoisyior (ed. Goar S. 382) heifit es allerdings nur: xai éme-
widnor adrois (sc. rovs daxrviiovs) &v rois defiois altay daxtihors, aber
nach allem, was wir wissen, ist damit der Ringfinger gemeint. Vgl.
Polites a. a. 0. 8. 123 f.

2) Uber griechische und byzantinische Mannweiber vgl. meine Kasia,
Sitzungsbher. d. Bayer. Ak., philos.-philol. und bhist. KI. 1897 8. 311f.
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Nachtrag.

Durch Dr. P. Marc werde ich eben, bei der letzten Korrektur,
auf eine vor kurzem veriffentlichte Arbeit aufmerksam gemacht,
die mir zu meinem grofien Bedauern entgangen war, den Artikel
»Anneaux® von H. Leclercq in Cabrols Dictionnaire d’archéologie
chrétienne et de liturgie, Tome premier, 2™¢ partie, Paris 1907,
Sp. 2174—2223. Aus dieser gehaltreichen und mit wertvollen
Literaturnachweisen ausgestatteten Monographie ergeben sich
mehrere Ergiinzungen zu den obigen Darlegungen. Ich ver-
weise besonders auf die Kapitel iiber Verlobungs- und Eheringe
(Sp. 2188 ff.) und itber byzantinische Ringe (Sp. 2206 ff.; vgl.
auch Sp. 2190). Die oben (S. 437 fI.) gegebene Liste wird durch
Leclercq um 8 Stiicke bereichert, von denen freilich nur 3 mit
Sicherheit als byzantinisch angesprochen werden konnen. Da-
gegen fehlen bei Leclercq wiederum alle von mir aufgeziihlten
byzantinischen Ringe, ein doppelter Beweis, wie schwer es ist,
in solchen Dingen Vollstindigkeit zu erreichen.
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