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Zu den erfreulichsten Funden, mit denen die englischen
Forscher Grenfell und Hunt in den Oxyrhynchus Papyr1 die
gelehrte Welt {iberrascht haben, gehtren die ansehnlichen
Bruchstiicke der Hypsipyle des Euripides, welche im VI. Bande
S. 19 ff. veroffentlicht worden sind. Preisen muB man nicht
blof den gliicklichen Fund, sondern auch die gelehrte, scharf-
sinnige und miihevolle, aber auch erfolgreiche Behandlung,
welche die Herausgeber, an einzelnen Stellen unterstiitzt von
Murray, Bury und Wilamowitz, der Entzifferung und Erldu-
terung der Reste, deren Schrift der Wende des 2. und 3. Jahr-
hunderts n. Chr. angehort, gewidmet haben. Wenn man alles
Hypothetische beiseite lassen will, diirfte nur eine spérliche
Nachlese iibrig geblieben sein. Immerhin hat H. van Herwerden
in seiner vor kurzem erschienenen - Ausgabe!) dank seinem
Scharfsinn, seinem Sprachgefiihl und seiner Belesenheit zur
Aufhellung einzelner Stellen und zum Verstindnis verschiedener
Partien schitzenswerte Beitrige geliefert. Der Aufklirung be-
darf noch vor allem, wie wir sehen werden, ein Punkt, welcher
sozusagen die Achse der Handlung bildet.

Von der Hypsipyle, welche nach dem Schol. zu Aristoph.
Fro. 53 mit den Phonissen und der Antiope zu den letzten
und schonsten Dramen des Dichters gehort, waren bisher nur
wenige Fragmente (752—770 bei Nauck) iibrig, welche selbst
der Einbildungskraft Welckers nicht gestatteten den Gang der
Handlung genauer zu bestimmen (Griech. Trag. I S. 557). Auf

||||||||||||||||||||||||||||||||||||

1) Euripidis Hypsipylae fragmenta post Grenfellium et Huntium in
usum studiosae iuventutis ed. H. v. H. apud Oosthoek Traiect1 a. Rh. 1909.

1#

die Tragddie des Euripides fithrt Welcker die ,ganz theatralische
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Wendung des Geschickes der Lemnierin® zuriick, welche sich
aus dem Epigramm Anthol. Pal. III 10 ergibt, das die Dar-
stellung auf der zehnten Platte des Tempels in Kyzikos (éotiv . .
Edvoos yeylvuuévos xai Odag, ovs éyévvnoey “Yyurvdn, avayvwor-
Couevor Tff unTol %Al THY YOVGHY OEXVUVIES AUTELOV, OTEQ T)V
avtois tol yévovs ovufolov, xai pvouevor avtny THS OAd TOV
*Aoyeudoov ddvarov map’ Edovdixns nuwolas) in folgenden
Versen erlidutert:

~ ’ / \ 4 2 I /
paive, Obav, Bdaxyowo @utov 16de* pmatépa ydo oov
e /7 o~ / 3 4 c F
ovon tov Pavdrov, oixétw ‘Yyunviav,
a tov an’ Edowdiras &An yolov, nuos dmovs Inpl)
V0pos, 0 yas yevérns, wlheoey Apyéuopov.
oteiye 0¢ xat ov lmwy "Aownidas, Eivo’, dpovpas?)

vewauévny alwy Aquvov és nyadény.

Diese Annahme 1st an und fiir sich sehr wahrscheinlich und
die bildliche Darstellung geht sicher auf das Drama des KEuripides
zuriick. Aber doch erfolgt beim Dichter die Rettung der
Hypsipyle nicht durch die Sthne, sondern durch Amphiaraos.
Der mit reicher Phantasie begabte Hartung hat in Eur. restit. 11
S. 430 ff. aus der Erziéhlung 1m 4—6. Gesange der Thebais des
Statius ein volles Drama zustande gebracht: wir sehen jetzt,
wie wenig davon sich als richtig erweist und wie gefihrlich
es 1st von dem Epos Riickschliisse aut das Drama zu machen.

In der Stelle der Poetik des Aristoteles Kap. 14 (1454 a 7) é»

~ Cf

] “Elln 6 vios vy untépa €xoidovar uélhwy aveyvawpioey ver-

1) dmovs 91p, womit die Schlange bezeichnet wird, habe ich fiir
apod Pap geschrieben. Die Konjektur von Meineke anovpas gibt ein
ziemlich miiBiges und wenig angebrachtes Wort. Dem Sinne wire das
von Jacobs vorgeschlagene dpovoas angemessener, liegt aber der Uber-
lieferung fern. Aus awov konnte leicht a¢’ o0 werden.

2) Aownidas, Evvo’, apovoas fir acwtidos véav xovpayv Jacobs. Andere
anders; jedenfalls fehlt der Name und es ist anzunehmen, dafB3 das in der
prosaischen Uberschrift stehende Eivoos aus dem Epigramm stammt, also
auch nicht mit Welcker in Evvews verbessert werden darf. Zu Awrwv
aber gehort die Bezeichnung von Nemea, vgl. Aownia 1n V. 27 auf S. 41
der englischen Ausgabe unserer Fragmente.
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wandelt Hartung “£12y, wofiir Valckenaer ’Avridny vorgeschlagen
hat, in “Yywnddy. Er nimmt an, daB die Sohne zu Richtern
iiber 1hre Mutter bestellt werden und daB der eine (Euneos)
die Mutter zum Tode verurteile. Auch diese Annahme wird
durch die neugefundenen Fragmente zuriickgewiesen. Die Rede,
mit welcher Hypsipyle den =zu 1hrer Rettung auftretenden
Amphiaraos empfingt und welche mit den Worten schlieft:
gnot 0" 10" éxovoiws xravely ue maioa xamifovieioar déuolg,
liBt erkennen, daf von einem Gerichte, welches nach der Meinung
Hartungs zufolge der Parteinahme des Argivischen Heeres und
der Vermittlung des Amphiaraos mit der Entscheidung des
Falles betraut wurde, keine Rede sein kann. In der Abhand-
lung ,Uber drei verlorene Tragodien des Euripides® (Sitzungs-
berichte 1878. Bd. Il 2 S.180) habe ich bemerkt, da die An-
gabe des Aristoteles, wenn man darin nur eine kurze Andeu-
tung, keine genaue Bestimmung sieht, sich mit der Handlung
der Antiope vereinigen lasse. Vielleicht aber ldfit sie sich unter
der gleichen Voraussetzung auch auf die Hypsipyle iibertragen,
nur nicht im Sinne Hartungs.

Den Mythus gibt Apollod. III 6, 4 1n folgender Weise:
napayevouevor (die Sieben gegen Theben) eic Neuéav, ns éfaoi-
Aeve AvxoUpyos, é(nrovy Vowp. =xai avroic Nynoaro THS ET
xovny 6000 Yyuddny vimov maida dvrva Ogélrny dmoluroioa,
ov Eroepev Edovdixns dvia xai Avxovoyov. aioéuevar yao ai
Anuviar Dotegovy BOoavia ceowauévov Exelvov uév anéxtewvaw,
v 08 Yyuwmddny dnpundincav. o mpadeioa Eldrpeve maga
Avxovpyw. Odewxvvovons o0& thy xpnvny 6 maisc dnolewpdels V7o
dodxovros Odapdeipetar. Tov uév ovv Odpdxovia Emipavévies ol
uera Adodorov xrelvovor, tov Ot maida Fdaroverwr. Augidoaos
Ot elney E€xeivors 10 onuelov ta uédlorra mpouavicveodat. TOV
0¢ naida ’Apyéuopov €xdlecav. of 0¢ &deoav én’ adr@d Tov TV
Nepéwv aydva. Davon weicht die Fabel des Euripideischen
Dramas nicht weit ab. Das Heer bedarf des Wassers. Wie
Scharfsinn in die Irre fithren kann, zeigt die elegante Moti-

llllllllllllllll

geliebten Geburtsstadt Theben hinauszuschieben und zugleich
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seiner Enkelin Hypsipyle die Argiver zu verpflichten und da-
durch zur Freiheit zu verhelfen, alle Fliisse austrocknen lassen.
Einfacher ist die wirkliche Motivierung bei Kuripides: das
Argivische Heer ist im Begriff die Grenze zu iiberschreiten.
Damit dieser Beginn offener Feindseligkeit einen gliicklichen
Ausgang habe, soll Amphiaraos, der Seher und Priester des
Heeres, das iibliche Opfer (dwafarioia) bringen (6pta 0’ vreg-
Baivovies eic didny ydova orparot mpodvoar Bovidueovra davai-
ddv, sagt Amphiaraos). Zum Opfer braucht er reines Wasser;
durch die Masse des Heeres aber sind alle Wasserldufe triib
gemacht :

ovtov Aafetv yonlow' av év xmpwoooisc VOwo,

yéovifa Veotoww 0oy ws yeaiusda

oTat@y yap VOdTwWY vauar ov OuTETY],

orparot 0¢ mAnver mdyra ovYTAQAGOETAL.

Das Kind, welches Hypsipyle zu hiiten hat, heiit nicht zuerst
Opheltes und wird Archemoros umgetauft, sondern von Anfang
an Archemoros. Den Drachen, welcher das Kind vernichtet
hat, erschieft Amphiaraos. Anlich wie bei Apollodor lautet
die Sage bei dem Schol. zu Clem. von Alex. S. 424, 19, wo
besonders folgende Worte bemerkenswert sind: 4 62 (Hypsipyle)
anodeuévn 1o mawdiov anijidey avrois vVopevoacPar Poviouwévy.
dodxwy 0¢ év tovtw mepumeowy T madiwy aveikey avto. 1) O&
énaveldovoa €éJpnver. — Die Ankniipfung an die sprichwort-
lichen (Asch. Cho. 629 f.) A%juwa xaxd, den allgemeinen Minner-
mord, wird bei Apollodor in der angefithrten Stelle und 1 9, 17
ahnlich gegeben: dnualouevar d¢ ai Ayuriar 10vs te narégpag
xal tovs avopas povevovat® udvny o0& Eowoey “Yyuvdn tov éavrijs
natéoa xovyaca Odavra. mpoooydévres 0Dy TOTE YVYAUXOXQATOV-
uévy i Ajuvew (die Argonauten) uioyovrar raic yvvadiv. “Yoyu-
oAy 8¢ ’Idoove ovvevvdalerar xal yevvd maidas Evvnov xai Nefioo-
@ovov. Nach Euripides wird Hypsipyle nicht direkt von den
Lemnierinnen verkauft, sondern fliichtet vor der Wut derselben
an die Kiiste, wo sie Schiffern in die Hinde fiillt, welche sie
an den Konig von Nemea Lykurgos verkaufen. Ihr Vater
Thoas wird nicht noch nachtriglich von den erbitterten Frauen
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getotet, sondern durch die besonderen Anstalten seines Vaters
Dionysos gerettet. KEuneos ist der Name des einen Sohnes
nach Hom. ¥ 747 °Inoovidne Eivnoc, der andere, bei dem die
Homerische Tradition nichts bestimmte, heifit bei Euripides
nach attischem Brauche wie der Grofivater Thoas. Damit die
gegenseltige Unkenntnis von Mutter und Sohnen recht erklirlich
wird, liBt der Dichter den Jason seine beiden Sohne gleich
auf der Argo mit nach Kolchis nehmen. Jason muf sich also
linger auf Lemnos aufgehalten haben. Nach Ovid Her. VI 56 ff.
verbrachte Jason zwei Sommer und zwei Winter auf Lemnos
und als er beir der dritten Erntezeit abfuhr, waren die Sohne
noch nicht geboren (quod tamen e nobis gravida celatur in
alvo, wvivat). Vgl. Apollon. Rh. I 905. Dieser Darstellung
schlieBen sich die englischen Herausgeber an und im Texte
des Huripides: '

YV. un otéy’ én’ edrvyiawow.
alla ov mds Erod DoE T, &V Tl
s Erpagpms 00e T, &v Tive
YELRL, TEXVYOY @ TéxvoV,
Even' Eveme uarpl od.
EYN. Apoydd pe nat tovd' ijyay’ eic Kolywv solw.
YYV. anouactiowr ' dudv otéovwy

andern sie unter Zustimmung von Mahaffy und neuerdings von
Herwerden eic Koiywy méiw in & ’lwixov méiw. Sie meinen,
es sel unwahrscheinlich, daB Jason zu einer so gefahrvollen
Fahrt die zwei kleinen Kinder mitgenommen habe. In der
(reschichte des Kuneos klaffe eine Liicke, wenn er nicht nach
Thessalien komme. Offenbar habe Euripides den Jason auf der
Riickkehr von Kolchis mit Pindar Pyth. IV 252 nach Lemnos
kommen und die mittlerweile von der Lykaste (Stat. Theb. V 467)
auferzogenen Kinder in seine Vaterstadt Jolkos mitnehmen
lassen, wie bei Apollon. Rh. I 904 Jason zu Hypsipyle sage:
el 0 ob upot mémpwrar & ‘EAldda yaiav ixécdar tmlol amo-
ndddovt, ob O’ dpoeva maida téxnar, nméume ww 1)pnoavia Iledao-

der Hypsipyle, welche sie iibersetzen: yea, the nursling of my
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breast, seien ihrer Auffassung nicht hinderlich. Man darf wohl
sagen, daB die Herausgeber bei dieser Stelle ihre ausgezeichnete
Sprachkenntnis verleugnet haben: amouactidor y’ éudv orépvawr
kann nur heifien: ,ja, mir von der Mutterbrust weg.“ Merk-
wiirdig ist es, wie der Dichter ohne Riicksicht auf seine Medea?)
den Kuneos weiter berichten ldBt: ,als Jason gestorben war,
brachte mich und meinen Bruder Orpheus (einer der Teil-
nehmer der Argonautenfahrt) nach Thrazien, wo er mich in
der Musik, im Spiel der Asiatischen Kithara (des Barbiton,
vgl. zu Kykl. 443), den Thoas im Waffenkampf unterrichtete.
Von da brachte uns der Grofvater Thoas nach Lemnos zuriick.“
Von Lemnos ziehen also die beiden Jiinglinge aus die Mutter
zu suchen.

Auf Grund der neuen Fragmente haben die Herausgeber
folgenden Gang der Handlung aufgestellt.

Prolog: Hypsipyle macht die Zuschauer mit ihrer Ver-
gangenheit und ihren gegenwirtigen Verhiltnissen bekannt und
zieht sich dann unter irgend einem Vorwand in den Palast
zuriick. Dann treten Thoas und Kuneos auf und erkliren ihr
Erscheinen und den Zweck ihrer Reise. Sie pochen am Palaste,
Hypsipyle erscheint mit ihrem Pflegling Archemoros, fragt
nach dem Begehr der Fremdlinge, welche um Herberge fiir
die Nacht bitten, und liBt sie eintreten. Sie selbst bleibt
allein auBen und sucht mit Gesang das Kind zu beruhigen.

Parodos Nemeischer Frauen. Der Strophe und Antistrophe
des Chors folgt eine lyrische Partie der Hypsipyle. Der Chor
sucht Hypsipyle zu trosten und teilt ithr mit, daB Adrastos mit
einem Heere im Anzuge ist um seinen Schwiegersohn nach
Theben zuriickzufiihren.

Krstes Hpeisodion: Amphiaraos tritt auf und iiberredet
Hypsipyle 1thn zu einer Quelle zu fithren. Beide treten mit-
einander ab.

Erstes Stasimon: Der Chor erzdhlt von dem Streite des

1) Uberhaupt muB man die Medea ganz vergessen, wenn man die
sentimentale Schwirmerei der Hypsipyle fiir Jason verstehen will.
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Tydeus und Polyneikes vor dem Tore des Palastes in Argos und
von deren Heirat mit den Tochtern des Adrastos.

Zweites Epeisodion: Hypsipyle kommt zuriick in grofiem
Kummer, nachdem Archemoros durch einen Drachen getitet
worden ist. Sie beklagt 1hr Geschick und gibt dem Chor
kurzen AufschluB {iiber das Geschehene. Nachdem sie sich
etwas beruhigt hat, denkt sie an Flucht, entschlieBt sich aber
zuletzt sich der Eurydike zu ergeben. (?)

Zweites Stasimon.

Drittes Epeisodion: Hypsipyle und Eurydike. Hypsipyle
wird zum Tode verurteilt.

Drittes Stasimon.

Viertes Epeisodion: Euneos und Thoas nehmen Anteil an
der Handlung, ungewiB welchen. Sie werden wahrscheinlich
mit Eurydike zusammengebracht und vielleicht — se1 es durch
Anrufung der Hypsipyle, sei es durch natiirliches Mitgefiihl —
dazugebracht Hilfe ber Amphiaraos zu suchen.

Viertes Stasimon: Der Chor singt ein Preislied auf Dionysos
und ruft ithn zu Hilfe.

Fiinftes Epeisodion: Hypsipyle wird zum Tode abgefiihrt.
Amphiaraos erscheint, {iiberzeugt KHurydike von Hypsipyles
Unschuld und beruhigt die Konigin durch die Stiftung der
Nemeischen Spiele, die das ehrenvolle Gedéchtnis des Archemoros
erhalten sollen. Kurydike ab.

Fiinftes Stasimon.

Exodos: Amphiaraos fiihrt die Erkennung zwischen Mutter
und S6hnen herbei. Unter deren Dankbezeugungen und Segens-
wiinschen geht Amphiaraos von dannen. Dionysos, der Ahn-
herr der Familie, erscheint und schickt den Euneos nach Athen,
wo er der Stammvater des musikalischen Geschlechts der
Edovetdoae wird (Phot. Edvetdac: yévos *Advnor uwovowdy, ano
Eivew 1o ’lacovos xai ‘Yywuvdns. Dazu Harpokr. 7oav 0é
x1dapwool meos tag iepovopyias mapéyovies v yoeiav), welche
den Kult des Dionysos Meinouevos hatten (C. I. A. III 274).

Hypsipyle sich wirklich selbst der Konigin ausliefert, vor allem

aaaaaaaaa
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und am meisten auffallend die Untédtigkeit der S6hne. Die
Sendung derselben an Amphiaraos, womit das Auftreten des
Sehers 1im kritischen Momente motiviert sein konnte, 1st an und
fiir sich fraglich, weil sie mit einer bloBen Hypothese zusammen-
hingt, und wird, wie schon Herwerden hervorgehoben hat

(S. 10), durch die Worte des Amphiaraos widerlegt. Nach
den Worten

3 \ -, ~ \ ’ ) | € 14
eldws agiyuar ty tyny ¥ OmELOOUNY
Y any A TEON T EXTTEMVEVHOTOS TEXVOU

kommt der Seher auf eigenen Antrieb hin, nicht infolge einer
Aufforderung der Jiinglinge. Die eine Bemerkung ist richtig,
daB in der letzten Szene, in welcher Hypsipyle befreit wird,
deren S0hne anwesend sein miissen, damit die Erkennung durch
Amphiaraos vermittelt werden kann. Im iibrigen bleibt also
das Problem, welche Rolle die beiden S6hne in dem Stiicke
spielen, bestehen und Herwerden verzweifelt an der Moglichkeit
dieses Problem zu losen.!) Und doch scheint ein Blick auf
das antike Drama oder, vielleicht besser gesagt, die Lehre,
welche wir aus der Poetik des Aristoteles schopfen, die Losung
nahezulegen. Um so besser, wenn die Fragmente die Bestiiti-
gung hinzubringen.-

Die Bedeutung, welche zum Teill schon in Dramen des
Euripides, dann in der neuen Komdédie der Griechen und in
modernen Dramen fiir die psychologische Bewegung und die
Verwicklung der Handlung die Liebe hat, kam vielfach i1n
antiken Dramen der gegenseitigen Unkenntnis der handelnden
Personen zu. Menschen, welche sich nahestehen und sich
naturgemiB innig lieben sollten, werden, weil sie sich mnicht
kennen, zu Feinden und vernichten sich in ihrem Hasse, wiih-
rend sie das groBte Interesse an dem Wohle ihres vermeint-
lichen Feindes haben. Der Zuschauer, welcher natiirlich von
Anfang an iiber das wirkliche Verhiltnis aufgeklirt sein mus,
bemitleidet den Helden, der das haBt und zerstort, was er

1) quid duo fratres praeterea egerint, iuxta ignorantissimos ignoro

(5.-11).
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eigentlich innig liebt, und wird von solcher menschlichen Kurz-
sichtigkeit,!) welche Gliick und Befriedigung sucht, wo sie
Verderben findet, dngstlich ergriffen. So hidngt die Unbekannt-
schaft der Personen, welche durch die avayvwoiois aufgehoben
wird, mit der Aristotelischen Theorie von Furcht und Maitleid

als Wirkungen der Tragddie zusammen. Bei der Untersuchung

der Stoffe, welche eine tragische Wirkung erzielen, fithrt Ari-
stoteles Poet. Kap. 14 folgendes aus: av uév odv éydooc éydoov,
000&y (pofepov ovd’) Electvov ovte mol@y ovte uéEAAwy, TNy
xat' adto 1o mddos® ovd dv underépws Eyovres. Grav O Ev
tais glllaws Eyyévnrar ta madn, oiov & adedpos adedpov ) wviog
natéoa i) uijtno wviov i) vids untéoa amoxtelver i) uélder i T
dAdo Towvtov 0pd, tavra (nintéov. Die bose Tat kann von
einem Yissenden ausgehen, wie Orestes die Klytimestra, Medea
thre Kinder totet, oder von einem Unwissenden, der die Tat
vollbringt und hinterher aufgeklirt wird oder die Tat beab-
sichtigt und durch die rechtzeitige Aufklirung daran gehindert
wird. Bélrov, fihrt Aristoteles fort, o ayvoovvra uév mpadéa,
npdlavra 0¢ avayvwolioar® 16 18 YAQ ULAEOY 0V TTPOGECTLY XAl 1]
AYayYwOLols EXTTANKTIXROY. xQdATioTOY 08 TO Televtaiov, Aéyw 0&
olov é&v 10 Kpeoqgoviy 7 Meoonn uéllet tov viov amoxteivew,
anoxteivet 0¢ ov, alh’ aveyvawoioey, xai &v ) Lpiyeveiq 1) aoedpn
tov adedpov, xat &v v “BAly xtl. AuBer dem Kresphontes und
der Antiope und der Taurischen Iphigenie gehoren hieher die
Bakchen, in denen Agaue ihren Sohn, den sie fiir emnen Lowen
ansieht, mit Hilfe ithrer Schwester zerrei8t, der Herakles, 1n
welchem Herakles im Wahnsinn seine Sohne, die er fiir Kinder
des Eurystheus hilt, umbringt, der Jon, in welchem Kreusa
thren Sohn vergiften will, in gewissem Sinne auch der Hippo-
lytos, da Theseus den Untergang seines Sohnes herbeifiihrt in
Unkenntnis der Verhiltnisse. In der Iliona des Pacuvius totet
Polymestor seinen Sohn, der ithm als Sohn des Priamus gilt.
Der Autor der griechischen vy ist unbekannt. Wenn Euri-

vimol” éx ydp opewv @oévas stheto IMallas Advy. “Exvopr uév yap ém-
ynoav xaxa unudwvre, Ilovivdduavt &' 4o’ ot ts, Gs éodAny podlero foviyy.
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pides mit Hypsipyle die zwe1l S6hne zusammenbringt, ohne daB
Mutter und Sohne sich kennen, so hat er damit nicht blo8 eine
Szene schaffen wollen, in welcher die S6hne von Amphiaraos
der Mutter vorgestellt werden, was ohne eine vorausgehende
kontrastierende Handlung ziemlich wirkungslos und harmlos wiire,
sondern er muB eine Handlung im Auge gehabt haben, wie sie
sich aus Aristoteles ergibt. Diese Handlung kann aber hier
nach den gegebenen Umstéinden nur darin bestehen, daB die
Sohne von Kurydike die Aufgabe erhalten die Mutter zu fesseln
und an der scheinbar Schuldigen das Todesurteil zu vollziehen.
Jetzt verstehen wir erst recht, welche Wirkung die Worte der

Hypsipyle auf die Zuschauer haben miissen, wenn sie in Ver-
zwelflung ausruft:

5 / \ "7 9 Y ~ ’
AyeTe, @AWy yap oVOEY &loopd mEAag,
¢’ ’ . \ §- 5 ’ Y
00TIC UE OWOEL" %eva O EmMNoécYny doa

und wenn diese Aufforderung sie zum Tode abzufiihren den
Sohnen gilt. Kein Freund ist nahe sie zu retten und gerade
die besten Freunde stehen neben ihr und sollen ihre Henker
werden. Einen dhnlichen Eindruck macht es, wenn sie vorher
in den Versen

® mowoa xal Asvxaivov €& dAuns UdwpE

"Aoyots, i maid' © ws dmorlvuar xaxds
zu ihren Kindern ruft, die gegenwiirtig sind, oder wenn sie im
Anfang beil der ersten Begegnung mit ihren S6hnen 1n

® uaxapia oE®Y 1) TEXOVA, 1TIS TTOT NV

die Mutter gliicklich preist, die so stattliche Sohne geboren hat,?)
oder wenn Iphigenie Iph. T. 473 die Schwester beklagt, die
so herrliche Briider verlieren soll, die Schwester, die sie selber

ist. In Frg. 34, 35 S. 55 weist die Anrede déomowa auf ein

1) K. Wessely hat in der ,Wiener Urania“ 1908 Nr. 39 eine Uber-
setzung oder besser gesagt Bearbeitung der Fragmente der Hypsipyle
gegeben. Die Ubersetzung ist sehr elegant, aber mit ,Gott segne eure
Mutter, wer sie immer sei” ist der eigentliche Sinn dieses Verses nicht
getroffen.
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Gesprich mit Kurydike hin und da von der duwis 9 roopog
téxvov die Rede ist, also von Hypsipyle, so muB man ein Ge-
sprich der Jiinglinge d. h. des Thoas (in Frg. 33 ebd. findet
sich die Anrede ®da[r]) mit der Konigin annehmen. In dem
welteren Frg. 36 kommen die Worte xtaveiv und (ov dafeiv
vor: man braucht nur [7]|lwy (d. 1. {Doav), nicht (dv zu
schreiben, so gewinnt man die Beziehung, welche die einzig
mogliche scheint. Die Jiinglinge sollen jene Dienerin, welche
sie vor dem Hause getroffen haben, entweder toten oder lebendig
gefangen nehmen (Cwyp#foar) und vor die Konigin fithren. Die
Annahme der Herausgeber, dai Hypsipyle sich selbst der
Eurydike ausliefere, fillt also weg. Die Situation wird eine
ihnliche wie in der Antiope, wo sich auch Dirke in den Besitz
der fliichtigen Antiope mit Hilfe der Sthne der Antiope setzt.
Als fliichtig aber kann hier Hypsipyle nicht erscheinen nach
dem Fragment, in welchem sie mit dem Chore, der aus teil-
nahmsvollen Frauen besteht, iiberlegt, was sie 1n 1hrer Not,
um nicht unschuldig fiir den Tod des Kindes zu biiBen, tun

konne:
XO. not ofra toéyy; tic oc 0éferar molg;

YW. nodes xpwovor tovto xal mpodvula.

XO. guidooetar yi] @ppovoiotow &v xUxiw.t)
YV. vixdc: éd Oon toité y’. 4AL anépyouau.
XO. oxbne, pidas ydo tdode ovuBoviovs &yes.
YW ©i 0 & v’ evpowu’ ooric éEaler ue yig;
XO. [odx &ty Ootig Povlerar] dovdovs dyew.

Aus diesem Bruchstiick, tiber welches noch spéter zu handeln
sein wird, ersehen wir, daB der Plan der Flucht .verworfen
wird. Wenn aber Hypsipyle weder zu bleiben willens ist noch
fliehen kann, so scheint die einzige Auskunft in einem Versteck
oder dem Asyl eines Heiligtums zu liegen. Hier aber bietet uns
die Diirftigkeit der Reste keine Sicherheit mehr. Wenn Frg. 22
S. 51, wo man [ye/irovo[s] . . [Poi[fov finden kann, eine Er-

11111111111111111111111111
.................
...............

1} Vgl Or 760, wo Pylades rit @edyé vvv lmdwv uéladpa ovv xaot-
ywnty oedey und Orestes erwidert: ovy oods; @viacoousoda @povploiat
Toavrayy.
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klarung der Hypsipyle enthilt, die sie der Kurydike gegeniiber
macht und welche der Chor mit yevvai’ &leéac belobt, wihrend
Eurydike sie mit ¢ tavta xouwd; briisk zuriickweist, und wenn
diese Partie jenem Auftrag, den Kurydike den Jiinglingen gibt,
vorhergeht, so muB die vom Tod 1hres Kindes in Kenntnis ge-
setzte und infolgedessen entriistete Konigin dem Abgang der
Hypsipyle zuvorgekommen sein. Das hindert nicht, daf am
Schlusse dieser Unterredung Hypsipyle, wenn sich Eurydike
in keiner Weise milder stimmen laBt (7 wy ov mewodsjc Fr. 27
S. 53), davoneilt um ein Asyl zu suchen. Der Altar, der Ret-
tung bietet, konnte auch, wie in der Andromachel) oder wie
das Grabmal in der Helena dem Schauplatz der Handlung selbst
angehoren. Dieses Asyl zu verlassen miite Hypsipyle spiiter
durch irgendwelche Zwangsmittel vermocht worden sein. Da
die Jiinglinge den Auftrag haben Hypsipyle zu téten, so kénnte
eine Szene vorgekommen sein, in welcher die Mutter ihre Sohne
um Schonung 1hres Lebens anfleht und Schonung erhilt. Darauf
lieBe sich der Ausdruck xeva o’ énpdéodnv doa beziehen, wenn
man mit Murray énpdéodny in passivem Sinne nimmt ,ich
wurde verschont“. Daf die Erklirung der Herausgeber ,to no
purpose then was my compunction® nicht richtig sein kann,
ist bereits bemerkt. Man konnte noch an das Verhalten der
Hypsipyle gegen Amphiaraos denken: ,ohne Nutzen fiir mich
also habe ich dem wiirdigen Seher Achtung bezeigt und seinen
Wiinschen entsprochen“. Die Erklirung von Herwerden frustra
ergo imploravi veniam sive commiserationem enthilt einen hier
belanglosen Gedanken. Doch, wie gesagt, geben die diirftigen
Reste keine sichere Auskunft {iber diesen Teil der Handlung.
Feststehen muB nur das eine, daB die Sohne es sind, welche
Hypsipyle gefesselt haben und zum Tode abfiihren sollen, und
daB sich auf diese Verwicklung das Hauptinteresse der Hand-
lung konzentriert. Darauf zielt von vornherein die Okonomie
der Handlung ab. Die Abwesenheit des Konigs (adéomoros

SRR WELL - iy Sy e vt r———rn. T L———

1) Vgl. 42 derparovusvy §' éyw dduwv mapoixoy Géridos eis avaxropov
Yaocow 1008’ EADoiic’, nv ue xwldony Javely,
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utv olxos Gpoévwv xvpet) liBt es erklirlich erscheinen, dab
nachher die fremden Jiinglinge eine so bedeutsame.Rolle spielen
und daB die Konigin zu ihnen ihre Zuflucht nimmt. Besonders
aber miissen sich diese durch die genossene Gastfreundschaft
dem koniglichen Hause und der Konigin verpflichtet fiihlen, so
daB sie auf der Seite der Eurydike stehen und dieser zu jedem
Dienste bereit sind. Freilich nimmt Herwerden mit Wilamo-
witz an, Thoas und Kuneos hitten wegen der Abwesenheit des
Ko6nigs die gastliche Herberge nicht angenommen. Die Stelle
lautet:
Ooas. otéyns xeyonued’ évros aydivar, yvva,

gl dvvarov nuiv voxr é[vaviic[at uiav.

Eyouer 0' 60wy 0el* i motre AvANEOL O0UOLS

doouedal) toiode; 1o 0¢ cov s Eyel uevel.

YW. ddéomoroc uév oixos Gooévwy xvoel
[Eévoy O anwdely o0 Féler ta] dduara.

Die beiden erkundigen sich weiter nach dem Herrn des Hauses
und erfahren

YV. Avxovp[yos avros tvyyaver dewpos @v/,
yovn O[¢ Nepéag] Edovdixny [ta viv xparel].
Odag. ovx év &e[vdor toiad’ dp’ avamavoaiued' dav/,
o 0’ dfAha ywpas dwual’ Soudcdar yoewv|.
Y. fjuor/a

Die Erginzungen des Textes sind unsicher, iiber den Zusam-
menhang aber kann kein Zweifel bestehen. Die Antwort
vixtota beweist mit aller Sicherheit, daB die Bedenken der
beiden iiberwunden werden.?) Wo sollen sie sich aufhalten,
wenn sie spiter wieder aufzutreten bestimmt sind? Ks wiirde
auch jeder dramatischen Okonomie Wldersprechen da Per-
sonen zuerst Quartier suchen, dann aber nicht annehmen.

Endlich liegt noch ein bestimmter BBWGIS in Fr. 34, 35 S. 55

1) Ich habe saoyaﬂa fur aaoysaﬂa geaetzt Well dle Endung ysaﬁ'a

2) Der Gedanke, wie ihn Wessely gibt: Grad‘ ist keiner von den
Minnern jetzt daheim. Das trifft sich gut®, liegt ganz fern.
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[ragotod| v &Ew duwis i) Tpopos Téxvou
[Eeviav] didwoww 000" Eow Paiver douwv.

Obwohl die ergiinzten zwei Worter ganz unsicher sind (fiir
Eeviav konnte es z. B. auch &oodov geheiien haben), ist es
doch klar, daB Thoas der Konigin iiber das erste Zusammen-
treffen mit Hypsipyle berichtet.

Noch 1st eine Bemerkung tiiber den Prolog zu machen.
Die ersten Verse des Prologs, welche bei Aristophanes Fro. 1211
und dem Schol. zu dieser Stelle erhalten sind:

Awovvoog, 0c Ppoowot xal vefodv dopais
A 2 ! A ’
xavanros &v mevxowor Ilapvacov xdra
- 7 / A F
anod yopevwv mapPévors ovv Aedpiow

wollte Welcker a. O. 8. 557, dem Hartung a. O. S. 431 bei-

stimmt, dem Dionysos beilegen, indem er einen Vers (etwa
nxw dws maic tvde Neueaiwy ydova wie Bakch. 1) vorher
ausgefallen semn lift. Dies widerlegt sich nicht blo8 durch
die Angabe des Schol. “Yyurddns % doy#) und die dritte Person
nnd@, sondern auch durch den Zusammenhang der Stelle bei
Aristophanes, wo nur die Eingangsverse von Stiicken des Euri-
pides zitiert werden und der Scherz sich gerade auf die ¢iofolai
bezieht. Die Herausgeber der neuen Fragmente schwanken
zwischen Hypsipyle und einem der Séhne (Thoas), Wessely a. O.
und Herwerden halten es mit Wilamowitz fiir nétig Thoas zum
npokoyitwy zu machen, . weil die Zuschauer erfahren miissen,
woher Thoas und Kuneos kommen. Das ist richtig; aber diese
Kenntnis kann den Zuschauern auch auf andere Weise ver-
mittelt werden; nur darf es natiirlich nicht in Gegenwart der
Hypsipyle geschehen. Die Hauptpunkte der Vorfabel, welche
den Zuschauern mitgeteilt werden miissen, kennt Hypsipyle, die
Abstammung 1hres Vaters von Dionysos, die Ankunft der Argo-
nauten, die Liebe zu Jason, welche 1n der Parodos beriihrt
wird, die Geburt zweier Séhne von Jason, die Wegnahme der
Kinder im zartesten Knabenalter, den Lemnischen Minnermord,
die Verschonung des Vaters, die Verfolgung durch die Lemni-
schen Frauen, den Verkauf durch Seeriuber nach Nemea und
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den Sklavendienst, welchen sie in der Pflege des Kindes von
Lykurgos und Eurydike leisten muf. Dies alles konnte nur
durch Hypsipyle zur Kenntnis der Zuschauer gebracht werden.
Die oben angefiihrten Verse sind der Anfang eines Monologs,
wie er an der Spitze der Stlicke des Kuripides stehend kurzweg
die Exposition gibt. Nur in einem einzigen Stiicke, in der
Aulischen Iphigenie, steht ein solcher Vortrag, der die kx-
position gibt, nicht am Anfange des Stiickes, ist aber dann
auch als Zwiegespriich gegeben, jedoch auch ein Wahrzeichen
dafiir, dal3 diese Anordnung nicht von Kuripides herstammt.
Fiir die auftretenden Sohne paBt nur ein Dialog, wie ihn z. B.
Orestes und Pylades in der Taurischen Iphigenie fiihren. Die
Herausgeber haben diesem Dialog das schon bisher bekannte

Fragment 764 N.

idov, mpos aidép’ EEauilinoar xopag
yoamrovs T év alerolot mpeoofrewov tmovs

zugewiesen und ich wiite keine andere Stelle 1m Stiick, wo
dieser Hinweis am Platze wire. Wie der Prolog iiberhaupt
groBe Ahnlichkeit mit dem Prolog der Taurischen Iphigenie
hat, so wird man auch hier an Ilvlddn, doxel oot uéladpa
tavt elvar deds; xté. (Iph. T. 69) erinnert. Die Jiinglinge sind
vor das Haus gekommen und schlieBen aus dem stattlichen
Aussehen, da3 es ein Palast ist, wie Teukros Hel. 68 zic t@vd’
govuvdv dwudtwy &ge xpatos; Illovrov yap oixos d&tos mpoo-
axdoar Pacided v aupifiiuar’ eddotyxoi 3 €dpar. Diese An-
ordnung erfordern auch die ersten Worte der Hypsipyle (der
Anfang ist nicht erhalten):

YOR i % = * z ¥ s s x = - BOE
néefo. . ... ov] onf[av’ &wv a/Hpuara,l)
d oas 00vpuU@Y Exyalnviel poévag. —
vuels €xpovoar’, @ veaviar, mvlag;

W paxapia oe@v 1 TEXOVG', TS TTOT M.
Tl Twvoe ueladowy Oedusvor mpoonidérny,

' "
IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

1) Die Erg#inzung o0 omavd’ &ywv halte ich fiir wahrscheinlich. Ob
marne vorausgeht, liflt sich weniger bestimmt sagen.
Sitzgsb. d. philos.-philol. u. d. hist. Kl. Jahrg. 1909, 8. Abh. 2
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Wenn einer der S6hne den Monolog hitte und Hypsipyle
auf das Pochen derselben herauskime, wire es unnatiirlich,
wenn diese erst eine lingere Rede an ihr Kind hielte.!) Wessely
hilft sich damit, daB er Hypsipyle hinter der Tiire zum Kinde
sprechen liBt. Aber aus dem Innern heraus kann man laute
Rufe horen wie die Klagen der Medea in der Medea oder lautes,
aber unverstindliches Reden Hipp. 565 ff. oder den Weheruf
i) wor pot der Hlektra Soph. El 77 oder die lauten Klagen
der Amme Trach. 863; dagegen ein lingeres Gesprich hinter
der Szene, das naturgemiB mit nicht lauter Stimme gefiihrt
wird, gibt es in der griechischen Tragédie nicht. Auch kann
Hypsipyle, wenn sie auf das Pochen hin heraustritt, nicht gut
fragen: ,Seid ihr es, die gepocht haben?“ Die gleichen Griinde
sprechen gegen die Anordnung der Herausgeber, welche Hypsi-
pyle ihren Monolog halten, dann in den Palast zuriicktreten
und auf das Pochen hin wiederkommen lassen. Gerade die der
Frage vuels éxpovoar’ xté. vorausgehende Rede zum Kinde lift
nur folgende Ordnung iibrig. Hypsipyle tritt mit ihrem Pfleg-
Iing auf. In der Taurischen Iphigenie i1st das Auftreten der
Iphigenie damit motiviert, daB3 diese sich im Freien von den
Kindriicken eines bisen Traumes freimachen will (42 f.); hier
tritt Hypsipyle ins Freie um ihr klagendes Kind zu beruhigen.
Sie bleibt also auch im Freien und entfernt sich mit dem Kinde
in die Ndhe. ‘Dann erscheinen Thoas und Euneos und kliren
In einem kurzen Zwiegespriche die Zuschauer iiber ihre Person
und den Zweck ihrer Wanderung auf; sie geben auch an, wie
sie dazu gekommen sind gerade in Nemea 1hre Mutter zu suchen.
Dann klopfen sie um in dem Hause, in welchem sie einen
fiirstlichen Palast erkennen, Herberge fiir die Nacht zu finden.
Das Klopfen hort Hypsipyle in der Néhe; wie sie zum Vor-
schein kommt, spricht sie noch einige beruhigende Worte zum

1) Mit einer #hnlichen Annahme sucht Matthiae zu Androm. 147
iiber die unverkennbaren Anzeichen einer Liicke hinwegzukommen. Her-
mann bemerkt dazu: huius modi artificia hodierni poetae amarunt, non
antiqui, qui quae in scena agerentur integra, non dimidiata producenda
esse intellegebant.
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Kinde, wie Soph. Phil. 1222 Odysseus und Neoptolemos im
Gesprich begriffen auftreten. Dann wendet sie sich an die
Jiinglinge mit der Frage, ,seid ihr es, die gepocht haben?®
Nach kurzer Unterredung liBit sie dieselben in die Gastwohnung
eintreten,!) wiahrend sie selbst auBien bleibt. Dieser Anordnung
entspricht das schon angefiihrte Fragment, wenn man es In
der oben angenommenen Weise erginzt:

~ /! b » e 3 \ /
[ragotiod] T &w duwis i) TEOPOS TEXYOU
[Eeviav] didwoy 000’ &ow Paiver douwy.

Es folgt eine Monodie der Hypsipyle, welche zur Parodos iiber-
leitet. Der Gesang wird kurz unterbrochen von dem Spiel mit
der Kinderklapper, welche den Spott des Aristophanes heraus-
gefordert hat: idov, xrdmos 060¢ =xporddwv. So besteht der
Prolog wie in den Dramen Andromache, Troades, Helena, Elektra
aus drei Teilen, einem Monolog, einem Dialog und einer Monodie.
Diese Form des Prologs ist also fiir die spiteren Stiicke des
HEuripides sozusagen typisch geworden. In der Andromache
folgt auf den Monolog der Andromache ein Zwiegesprich mit
threr Dienerin; nachdem sie diese weggeschickt hat, iiberliBt
sie sich Klagen, an welche die Parodos anschlieft. In den
Troades spricht Poseidon den Prolog, wihrend Hekabe in Trinen
schwimmend vor dem Tore des Hauses, in dem die gefangenen
Troerinnen versammelt sind, auf der Erde liegt. Zu Poserdon
tritt Athena und fiihrt mit 1hm ein Zwiegesprich. Nach deren
Abtreten erhebt sich Hekabe vom Boden und beklagt ihr und
thres Vaterlandes Geschick. lhre Klage ruft die Troerinnen
aus dem Hause, welche die Parodos singen. In der Helena
spricht Helena den Prolog, zu ihr tritt Teukros, nach dessen
Abgang Helena ein Trauerlied beginnt, dessen Strophe alsbald
vom Chore, der durch die Klage der Helena von der Wische
herbeigerufen worden ist, in einer Antistrophe erwidert wird.
In der Elektra hat den Prolog der Strohmann der Klektra,
welche nachher zum Brunnen gehend mit ithm eine kurze

P —

1) So wird auch in der Alkestis Herakles in den &evwwy gefiihrt

(dwuarwy éEwmiovs Eevavas 547).
0 *

.....................................
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" Unterredung hat. Nachdem beide abgetreten sind, folgt ein
Gesprich des Orestes zu Pylades. Beide treten beiseite, da
Elektra zuriickkommt, welche einen ¥p7ros singt. Diesen
Klagen will der auftretende Chor eine Ende machen, indem er
Elektra einlidt an einem Festzuge teilzunehmen. Man sieht
also, daf die Person, welche den Monolog am Anfange spricht,
nachher die Monodie singt, mit welcher die Parodos in Zu-
sammenhang steht. In den Troades, wo Poseidon sich nicht
dazu eignet, 1st wenigstens Hekabe bereits wihrend des Mono-
loges anwesend. In der Taurischen Iphigenie ist die Form etwas
geindert. Dem Monolog der Iphigenie folgt ein Zwiegesprich
des Orestes und Pylades. Der dp7jvoc der Iphigenie vereinigt
sich mit dem Gesange des Chors, dessen Auftreten bereits in
dem vorausgehenden Monolog angekiindigt ist. Ganz ent-
sprechend also hat in unserem Drama Hypsipyle, welche die
Monodie singt, den Monolog am Anfange und wie in der Elektra
Elektra fiir kurze Zeit sich entfernt um Wasser zu holen, damit
Orestes mit Pylades sprechen kann, so geht Hypsipyle mit dem
Kinde beiseite, so daB Thoas und Euneos ihre Mitteilungen
machen konnen, welche die Mutter nicht horen darf. Da
Hypsipyle die Monodie singen mufi, kann sie die Fremden
nicht ins Haus geleiten, wie die Hoflichkeit erwarten liefe.
Als Grund hat wohl zu gelten, daB sie das Kind im Freien
erheitern muB. Denn das ist auch der Inhalt der folgenden
Monodie (6 ©w &’ eic Vmvov 7 yapw 7 Vepaneduara mpdopopa
natdl moémer veapw,') tdde uelwdos avod), an welche die
Parodos ankniipft: ,Singst du wieder von der Argo, die immer
dir Stoff zum Liede beut, oder von dem goldzottigen Vlies und
denkst du des meerumschlungenen Lemnos, wihrend ein Heer
heranzieht, das Adrastos gegen Theben fiihrt?“ So hat der
Dichter die Teile des Prologs und der Parodos in inneren
Zusammenhang gebracht.

Ich schlieBe noch einige Bemerkungen zu einzelnen
Stellen an.

1) Hieher gehort Fragm. 770 N. veapds® avri zot véos. Evpunidns
Yyurily.
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Frg. 1 S. 33. Die Worte, die Thoas im Anfang zu der
thm unbekannten Mutter spricht:

c/

-1 3 | -~ / \ 4
Eyouey 0 dowv el Tl motre Avmnpol OOuOLS
9 I ~ \ \ A c 3 -
gooueda 10lode; 10 08 GOV IS EYEL UEVEL

sind nicht etwa als Ausdruck der Bescheidenheit zu betrachten,
sondern 1n etwas briiskem Tone gesprochen. Man wird auch
hier an die Taurische Iphigenie erinnert, an die zuriickhaltende

und widerwillige Art, welche Orestes seiner Schwester gegen-
tiber an den Tag legt 482 fI.

S. 35. Die Worte idod, xrdmoc 6de xporddwy geben uns
die Erklirung fiir den Scherz des Aristophanes Fro. 1305 mod
‘oTtv 1) T0ic dotpdxois avty xporovea,; Oecvpo, Move' Eipuridov,
moos Hvmeo Emurndaa tavr ddew uéln. Das hier folgende
Potpourri aus Euripideischen Monodien wurde ber Absitzen
mit der Klapper unterbrochen. Es ist verstindlich, daB Nauck
aus Phot. xpotalileww: o0 da 1@y yepdv xpotelv, dilla dwa
%00TdAov. Tij¢ xporalicdons, ws Evownidne (Evowiony Dobree)
Pnow 0 xwuxos meol tis Yywvine Aéywy das Fragment
xpootaliodons entnahm, was sich jetzt als irrig erweist. Die
Stelle kann nicht in Ordnung sein: s xporaliodons gehodrt zu
‘Yyurodne: mepl tijc Yywrddns Aéywv tic xporalsasns. Zu
Ebouniony enoiv 1st dann xporalifery zu erginzen.

Bemerkenswert 1st in 25 Aiyaioc 1m Sinne von Aiyaiog
novrtos und 1n 29 adv Aewdva fiir ava Aeudva. Fiir das fol-
gende amayse muB, da amdyer keinen passenden Sinn gibt und
der Buchstabe 7 unsicher 1st, dvaye: gesetzt werden (,fiihrt
heraut“). Die weitere Erginzung yalxéotowr omlows "Apyeiov
nedlov nafpeic] kann nicht richtig sein, da mapeic nicht in dem
Sinne von Aoy steht. KEs hat wohl mar@®v geheiBen. In 36
verlangt der Sinn mowila oduat’ afonidwy].

S. 37. Bei der Erzihlung von Europa, welche mit maga
copav éxlvov Aoyovs beginnt, hat der Dichter wohl auch an
~das Stiick Kdpes (7)) Edodan) von Aschylos gedacht. Ja es

scheinen die Worte & téxvwy aodrowoww Tptocois Ewmey xpdrog
eine bestimmte Reminiszenz an Fragm. 99, 7 xal roist yovaio

n

||||||||||||||||||||||
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T0VU¢ Yyvvauxeiove movove éxaptéono’ doovoa O’ 0dx Euéuyaro
10 un éfeveyxelv onépua yevvaiov marpds zu enthalten. In den
Worten, welche den oben angefiihrten folgen,

TLOTEQOY (DS EML XV UATWY

Oy xal narplove O00UOVS

Doivinag Tvpla maic

Eboddna Aimova’ énéfa

deotpoqpor Kontav iepav
1st zwar die I&nderung von mérepov In mporepoy sehr einfach,
aber mpodrepov 1st ziemlich miiBig, man mochte sagen, nicht
stilgerecht und fiir &l xvudrwv erwartet man den Akk.
,iber die Wogen hin“, vgl. éni ndévuia xduara Iph. T. 409.
Den richtigen Ausdruck bietet ebd. 425 én’ "Augirpiras godiw
(66%ov?), vgl. Aesch. Prom. 1080 »xdua 0¢ movrov rpayel godie
ovyydoeey, also géthov e éni xvudrwy. Spiter (S. 40) bietet
z. B. auch der Papyrus anopy fiir dmodic oder yonoaiueda fiir
yeaipeda. Auch einige Zeilen vorher (11) wiirde uaxpopédwy
mrddwy fir paxpondélwv mirvlwy ein anschaulicher Ausdruck
sein. Denn godoc und Gédwor ist dasjenige, was der mirviog,

das Einschlagen des Ruders, bewirkt. Auch wpaxgomdovwy wire
denkbar, vgl. modvmovoy ddpv.

S.39. Fr.1 Col. IV V.5 hat Herwerden mit Recht mit
den Herausgebern geschrieben:

davaroy (fiir davarog) &laye: 1a 0’ éua mdadea
tic av %) yoos 1) uélos 1) wmdapas

énl daxpvor pova’ avodvpouéva

ueta Kaliibrag

Ent movovs av éAdou;

Aber die Bemerkung jener Gelehrten, der Herwerden bei-
pflichtet, daB das unklare éni ndévovc ohne éuovs oder ein
anderes Epitheton durch das vorhergehende za 0’ éua mddea
entschuldigt werde, bekundet eine Auffassung von éni movovs
av &éPot, die ich nicht fiir richtig halte. Nach za éua madea
avoovpouéva wiirde der Sinn ,auf meine Leiden kommen* iiber-
fliissig sein. Unter Vergleichung von eis may édeiv (alle Mittel

&
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versuchen) oder eiow ol yon Andr. 342 fasse i1ch éni mdvove
édetv In dem Sinne ,sich an die Arbeit (des Klagegesangs)
machen“. Vgl. Hel. 164 ¢ ueyddwv ayxéwv magapallouéva
uéyav olxrov xowov auilladd®d yodov; 7 tiva upovoav Eméidw . .
aévdeow; und 169 Zepijves, €)' duois ydéows udlowr’ Eovoar
Aipvy Awrov ¥ ovoiyyas, ailivois tois Euoiot cvvoya odxpva . .
uwovoeld te Yonviuaor Svvwda méuywee Depoépacca. In den
oleich folgenden Worten des xopvgaios, welche das Auftreten
des Amphiaraos ankiindigen,

Tivos éumopias tovod’ Eyyvs 0pd

nelarag Eeivovs, Awoidt mémiwy

EodjTL oageis, TOOS TOVOOE OOUOVS

oteiyovrag Eofjuov av dAcog;
kann ich Zumoplas weder von &yyds noch von meddrac (soviel
als meddlovrac) abhiingig machen; dann aber fehlt die Moglich-
keit den Genetiv zu erkliren. Der Genetiv ist wohl durch zévog
bewirkt worden. Setzt man den kausalen Dativ umopiq, so
steht Zumooia wie yoeiq. In meiner Abhandlung ,Uber die
Methode der Textkritik u. s. w.“, Sitzungsber. 1908 2. Abh. 5. 7,
habe ich ausgefiihrt, wie hiiufig in der handschriftlichen Uber-
lieferung der Kasus eines Wortes durch die Umgebung beein-
fluit worden ist. Hiefiir bietet auch unser Papyrus Beispiele,
so S. 41 V. 18 avepunvevrov amopiav fiir avepunvevros amopiay.
S.33 Fr.1 V.3 hat Herwerden mit Wilamowitz @ ocac d0vp-
u@v éxyalnvel @oévas fiir o@v 6dvoudr gesetzt. Mit Recht.
Warum aber hat er S. 61 V. 34 nicht mit den Herausgebern
Aavaoiow einé 150e ovugopay téxvov, wie der Sinn entschieden

fordert, fiir z/vde ovupopdy geschrieben? Uberhaupt finden

sich 6fters falsche Endungen, z. B. #eyev fiir #leyov, uedmo-
wévay fir uedmouéva, oapeotarav fiir capéorarov, xaxwv fir
xaxd. In den Worten des Amphiaraos S. 63, 44

ooy yap duua toduov Eilgvwy Adyos

7T0AVS Ouxet
d. h. ,die Keuschheit meines Blickes anerkennt ganz Griechen-
land“ (er hat vorher Eurydike gebeten sich zu entschleiern)
scheint die Konstruktion unméglich zu sein. Man kann sagen

|||||||||||
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Oujxer bAw 016v0s (Stohnen verbreitet sich durch die Stadt)
Asch. Sieb. 883 oder 7méder dujxer Yoa Bdfic Ag. 483, aber es
ist unnatiirlich zu sagen: ,die Rede verbreitet sich durch die
Sittsamkeit hin®; man kann nur verstehen ,die Sittsamkeit ver-
‘breitet sich durch die Rede hin“ oder ,die Sittsamkeit meines
Auges zieht sich durch alle Reden der Hellenen hin“, also
Abyov moldvv. S. 71 V. 1607 widerspricht doviosvra (d. 1. dovio-
ovvq) v énéfacav dem stindigen Gebrauch von Eémifaivew,
welches in diesem Sinne nur mit dem Genetiv verbunden wird,
vgl. Hom. © 285 tov . . &vxleins énifinoov, X 424 dvardeing
énéfnoav, ¥ 13 yalipoovéovria caoppocivns énéfnoayv, 52 évppo-
ovvns émpijrov, Hes. Theog. 396 wuisc xai yeoawv émifnoéuey,
Soph. O. K. 189 edoefias émfaivovres, Phil. 1463 doénsc émi-
Bdavres. Es muB also urspriinglich dovldosivrasc geheifien haben.
S. 41 V. 37 Huels yap wounuesda mpogc Kdduov aviag
TS PEERR. e[dTvyds, yvval

scheint das neben yvvar am Rande stehende & 07 tatsiachlich ur-
spriingliche Lesart zu sein, da & 09 deol néuywovoy edrvyds,
yovar dem Sinne durchaus entspricht. Die Erginzung des gleich

darauffolgenden Verses 41 ist unsicher; er kann auch gelautet
haben:

[oY &'] &[v tis dAhwy ovupoplas Inod[c Dmep];

Fr. 754 N. hat man mit Recht der Szene zugewiesen, in
welcher Hypsipyle nach geschehenem Ungliick zum Chore zu-
riickkommt und zuerst nur in Weherufen und kurzen Andeu-
tungen (S. 47), dann in etwas genauerer Weise den Tod des
Kindes berichtet. Aus der Erzihlung des Amphiaraos (S. 63 f.)
ogeht ja hervor, daB Hypsipyle das Kind mitnahm und in der
Nihe der Quelle ins Gras setzte, wo sich der Drache um das-
selbe schlang, und daf alsbald der Drache von Amphiaraos erlegt
wurde. In den Bericht der Hypsipyle also pakt sehr gut das
Fragment, welches bei Plut. 7. modvgdd. p. 93 D erhalten ist: domep
0 s “Yyuwrvdns tpo@iuos eis Tov Aewudva xadicas Edpemev

ETeQOY @’ ETEQ® alpOuUEVOS
dyoevu’ avdéwy fidoudva yuyd
10 Yoy dninorov Eyww.
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Hierin kann afoduevos nicht richtig sein. An der zweiten
Stelle des Plutarch, an welcher das Bruchstiick angefiihrt wird
(Quaest. conviv. 661 F), liest man &epov dgo’'(oder ép’') érépag
ifuevos und 1m Text éni nletorov éEavdilerar tod Aleiudvos.
Bernardakis will den Hiatus mit &’ érégois beseitigen, was
grammatisch unbrauchbar ist. Offenbar hat es é&regor é¢’
iréoco dpenduevos geheiien. Vielleicht ist alpduevos nur ge-
setzt, weil &€0pemev voraus 1m Texte steht. '
S. 49 Fr. 18 sind in der ersten Zeile von

oy dwal[
00dxwv 7AQOoLx% [0
yopywna Aevoowy

die Buchstaben » 0 sehr zweifelhaft. Die Herausgeber denken
an xoNvn oxtd{[, aber es kann doch nur xpnyny oxwdle einen
Sinn gebeﬁ und die Stelle urspriinglich etwa gelautet haben:
Expvnrer &v @uvllowoy, A xonvny oxudle, 0pdxwy %TE.

S. 49 Fr. 20. 21. Das Zwiegesprich, in welchem Hypsi-
pyle in ihrer Not mit dem Chore iiberlegt, wie sie sich vor |
unverdienter Strafe schiitzen konne, bietet durch den mangel-
haften Fortgang der Gedanken groBe Schwierigkeiten. Es
lautet nach der Uberlieferung, die freilich an manchen Stellen
unsicher 1st:

YV. o p[idtafrac y[vvaixes, dg dni Evpod
Eotnra u. m. [
ava &' | e ew. of @pofor O [Eyoval ue.
XO. evednfe & o]V w [onu [&yes ef inety @idais;
YW. pedyewv: oti[B]wv tawv[d {]dows € yap 5 uovov.
XO. 1 dfjra y’ éedpnrac €ic dhx[dv o dyov;
YW. 6édowxa davdrw nardos ola meioo[ua.
XO. oVxovy dnepde y', @ rdlawa, ofvupoodv.
YV &vwxa xayw ravra xai puidéfoua.
- XO. not dfjra Tobyy; tic oe Oékerar mdlig;
YWV. nédes xpwoior tovro xai mpodvula.
XO. gpulacoetar yij ppovplotow &v xVxiw.
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YW. vixdc & 01 vovt[6 y'[]. @A [a]néoyouar.
XO. oxone, @ilas yap tacde ovuPoilovs &yeis.
YV @ &, e ©vv’ ebpo’ ootic éEaker ue yi.
XO. [odx &t OGotic Povlerar] dovdovs dyew.

Wozu die Frage 7i ofjra y’ éEedpnxac eic alxny . .; wenn
Hypsipyle mit qedyewr bereits ein Mittel der Rettung angegeben
hat? Und dédowxa Pavarw nawdos ola meiconar 1st doch keine
Antwort auf diese Frage. Die Aufforderung sich die Wege
der Rettung zu iiberlegen mit dem Anerbieten mitzuraten
(oxomer . . ovufovlovs Eyerc) kommt zu spit, das Aufgeben
der Flucht (vixgc x»1é) kommt zu friih, wenn nachher Hypsi-
pyle doch daran denkt sich durch jemanden aus dem Lande
fiilhren zu lassen (7 ¢', & v’ .. y7ic). Wie in der handschrift-
lichen Uberlieferung des Euripides sich hiufig eine veriinderte
Stellung der Verse findet, so scheint auch hier eine [,Umstellung
notig zu sein und zwar folgende:

XO. ebedme 8" oD © onju’ Eyews cinelv @ilas;
oxomel: @pilas yap 1acde ovufoviovs Eyes.
YW. 0édowxa Pavarw maidos oia meioouat.

XO. obxovy dmepds y', @

talawva, ovuEopds.

YVP. &voxa xayw tavra xai guilabouad.

XO. i o7t y’ énvonxas elc alxny (xaxdw);

YV. pevyew: otifwy tdvd' idpis & yap 7 uévov.
XO. not dijra toéyy, tic o Oé&erar mllis;

YW. nbédes mpwovor tovro xai mpodvuia.

XO0. @uidooetar yi] poovplotow &y xxlw.

YV. 7 0 el v’ evpoy’, oot é&akel ue yijs;
XO. (09x Eotwv Goric Povlerar) dovdovs dyew.

YW. vixdc: é 0N tovro y’° aAh’ amépyoua.
S. 58 Frg. 60 schreibe ich 8 ff. also:
e ~ ~ \ (% ’ 5 7 1,
we 100 Yavely usv ovvex' [altiav &y [w,
to (fiir Tov) 0& xravely 10 Téxvov 0dx 600Ms doxd,
ooy Twdnfymu’, ov & Euaiow ayxdiais
\ J P~ -4 " € 2 \ ’
ANy ov texovoa talda O ws Euov Téxvoy
otépyova’ Epegov {(We) w@éinu’ éuol uéya:
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In 11 scheint die Anderung von zdila &' in zdlda »' nicht
notig zu sein; es kann unwillkiirlich 7zdd» 0d rexovioa in den
Sinn von texovoa uév ov iibergehen. Im folgenden Vers stellt
man das Metrum entweder mit Epeofov, d@éinw’ oder mit
Epeoov Enweélnu’ her. Die Einsetzung von ¢ dient dem
Sinne; sie hofft, daB das Kind sich 1hr einst dankbar er-

welsen werde.
S. 63 V. 45. Was Amphiaraos von sich rithmt:

xal sépuy ovtwe, yrval,
~ ' 5 \ \ \ 7 Y € 2~
XOOUETY T' EuavToy xal 1a Oapépovy) O0pay

soll eine Reminiszenz an das Homerische aiéy dpiorevewy xai
vneipoyov Euuevar Gliwyv (Z 208, A 784) enthalten. In der
alsbald folgenden Stelle

glc uEY yao Aallo mAy auaQtavewy ypEMY,
wpuyny 0’ éc avdpos 1 yuvaixos oV xaAov

scheint ypeddv durchaus unzulissig zu sein. Der Gedanke:
,jeder andere Fehler liBt sich gut machen, ein Fehler aber
gegen das Leben eines Menschen ist unsiihnbar; denn der Tote
steht nicht wieder auf¢ wird besonders von Aschylos gepredigt.
Ein passender Ausdruck fiir yoev diirfte -ndpoa sein. Auch in
Fr. 7569 N. ist, wie ich schon frither bemerkt habe, ocvufailew
yoecv an die Stelle von ovufdliew 16yov gekommen. — In V. 70
ist [PVo]ar Pélovres zu ergiinzen. Ks ist vom Opfer der dia-
parnowa die Rede.

S. 65. Interessant 1st das Zusammenfallen von V. 89—96
mit Fragm. 757 N. Dieses schliet mit
1. Tavta Ol
oTévewy, ameo Ol xara QUOY OLEXTEQAY
dewwov yap ovdey Tty avayxaiwy Bpotois.
Der letzte Vers steht in dem Zitat bei Klemens v. Alex. IV
S. 588 und ber Plut. Mor. 110 F, wihrend er bei Stob. Flor.

108, 11 fehlt, dagegen 29, 56 in einer Handschrift fiir sich

allein als Vers des Euripides angefiihrt wird. Man hétte schon
daraus, daB in xara @vow der Grund angegeben wird, schlieBen
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konnen, daB der Vers nicht in diesen Zusammenhang gehort.
Jetzt lehrt es uns der Papyrus. Die Bemerkung von Her-
werden: 1ncertum an librarius hune versum omiserit; nam

necessarius non est, konnte nachdriicklicher gefaft werden.
Der librarius i1st frei von aller Schuld.

S. 69. In den Abschiedsworten des Amphiaraos

™Y uEy maQ Nudv, @ yovay, @éon ydow

énel 0 €uot mpodvuos o 6T Fvrore,

anédwxra xayw oot mpdIvu’ é maide odd.

ov @ Tvie

owle 0 0N ov Téxva' owde untépa
finden sich zwe1 Unebenheiten. Fiir jvrore schreiben die Heraus-
geber fyrouny. Passender scheint 7 v mdévw. Der letzte Vers
1st dort so gegeben: o@wlov d¢ O 0¥, opw d¢ thvde untépa,
die Herausgeber verhehlen sich aber nicht die Schwierigkeit,
die darin liegt, daB aus dem Passiv owlov das Aktiv oeilere

oder das Medium o@(eode erginzt werden soll. Die richtige
Form erhilt der Vers mit

~ fa) . \ / \ \ ’ /
0 ovv ov téxva, opw O0¢ tHvde untépa.

S, 71. In der melischen Partie, in welcher Mutter und
Sohne sich 1hre Schicksale mitteilen, heifit es:

vavTalL %XWraLs

Navrlov eic luéva Eevixov méoov

% ’ / Y 5 ' 5 ’
dyayév ue oovdoovva[s| T énéfacav, @ téxvov,
evdaonvaiwy ueleoveumolay

Nach erdadny 1st dy getilgt. Da dies weiter nichts als eine
Dittographie ist, so kann darauf kein Gewicht gelegt werden.
Man hat é&dad’ 9 vaiw und éddde Aavaidwr?l) uéleov éu-
nmoldv geschrieben. Aber vawwv ist ebenso entstanden wie
S. 61 xawov, wo Aev iibergeschrieben ist (1evxaivor). Hier

fehlt die Uberschrift sue d. i. &9dde Neusaiwv uéieov umoldy
(zwei Dochmien).

) D.i. wohl Adavaidwy. Dafiir aber wiirde es davaiddy geheiBen
haben, da davaiddv eine prosaische Form ist.
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S. 73 V. 105 scheint 1n

Odas nouiler ooc marne dvowrexvw

dvowtexvw nicht auf téxvw J6vo, sondern auf Odwow 7Téxvw
zu fithren. Oder sollte es, da dwwowd wie ovo iiberfliissig ist,
urspriinglich watdos 7éxvw (seine beiden Enkel) geheiien haben?

Daft das Krkennungszeichen, welches in der oben an-
gefilhrten Uberschrift des Epigramms der Anthologie durch die
Worte avayvwoillouevor ] untoi xai )y yovoeiy Oeuxvivres
dumelov, 6mep Ny avroic tov yévovs ovufolov angezeigt ist, auf
das Drama des Kuripides zurilickgeht, hat schon Jacobs erkannt.
Welcker ebd. S. 559 hat dazu bemerkt, dak Fragm. 765 N.

olvavita tpéper tov iepov Borouv

mit der drvayvdowors in Beziehung steht. Die goldene Rebe
weist auf die Herkunft von Dionysos hin und der Seher
bestitigt damit seine Offenbarung. Wie schon Zirndorfer
(Chronol. fab. Eur. p. 84) gesehen hat, ist Fragm. 762 N.

gVONUA %Al 04 XAl XATECQPEAYLOUEVQ

von den Erkennungszeichen gesagt. Die goldene Rebe miissen
also die beiden Jiinglinge in einem Kistchen wohlverwahrt
einst von der Mutter mitbekommen und bei sich getragen haben.
Vgl. Jon 1006 f., 1337 ff,, 1398. Amphiaraos fordert sie auf
die goldene Rebe zu zeigen, welche die Mutter sofort erkennt.
Da sich die Erkennungsszene infolge der notwendigen Anwesen-
heit des Amphiaraos!) unmittelbar an die Szene, in welcher
Eurydike besiinftigt und Hypsipyle entfesselt wird, anschlieft,
so dient es der Okonomie des Dramas aufs beste, daf die beiden
Sohne schon bei dieser Szene zugegen sind. Damit aber er-
gibt sich das Erfordernis von vier Schauspielern fiir KEurydike,
Hypsipyle, Amphiaraos und einen der Sthne. Die Rolle eines
Schauspielers — wohl die des Euneos — muf also durch ein
Parachoregema {ibernommen worden sein. An vier Schau-
spieler denken auch die Herausgeber (S. 30), aber aus dem

......................................

((dow 7 redvdoe S. 67 Fragm. 61, 6).
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Grunde, well Fragm. 64 S. 69 vor V. 69 oi “Yywrddns viol steht;
aber wie gleich die niichste Anrede & téxvor zeigt, hat nur
ein Sohn gesprochen. Dak in

3 / » / T ’
gvoactuovoins, a&ios yap, w &éve,
EVOQLUOYOINS ONTAL

die Wiederholung von eddaiuorvoine mit dem unterstreichenden
d7jta nichts fiir zwel Sprecher beweist, haben schon die Heraus-
geber durch den Hinweis auf Soph. El. 1163 &¢ u’ dnwlesas:
andleoas 0T, @ naoiyvyrov xdpa, KEur. Or. 219 lafod lafod
d7jta angedeutet. Kine Auskunft wire noch denkbar. Ks
konnte die Losung der Hypsipyle aus irgend einem Grunde
aulerhalb des Schauplatzes stattfinden. Kurydike wiirde gleich-
zeitig abtreten und der Schauspieler dieser Rolle das Kostiim
des vorher stummen Kuneos annebhmen. Amphiaraos miite
die Riickkehr der Hypsipyle und der beiden Sthne erwarten
und ein Chorikon wiirde die Pause ausfiillen.

Was schon Welcker a.a. 0. S. 559 vermutet hat daf die Dar-
stellung der Archemorosvase (11 vaso dell’ Archemoro pubblicato
dal prof. Od. Gerhard. Rom 1837) auf das Drama des Kuri-
pides zuriickgehe, bestitigen die neuen Bruchstiicke. Vor dem
Biithnenpalast sind die drei Hauptpersonen des Stiickes, welche
gerade in der uns erhaltenen Szene spielen, dargestellt, Kury-
dike in der Mitte, rechts Amphiaraos, links Hypsipyle in schutz-
flehender Haltung. Von den beiden links stehenden Jiinglingen
i1st der eine (Thoas) ohne Namen, der andere fiihrt den Euri-
pideischen, freilich auch Homerischen Namen Eivews. Rechts
stehen Parthenopaios und Kapaneus, welche nach Amphiaraos
die bekanntesten Helden des Zuges- gegen Theben sind. Rechts
oben geben Zeus und Nemea den Schauplatz der Handlung an;
links Dionysos, dem ein Satyr einschenkt, weist auf den deus
ex machina hin. Unten liegt in der Mitte auf einer xAivy die
Leiche des Archemoros. Die Bekrinzung durch eine weibliche
Person versinnbildet die Stiftung der Nemeischen Spiele, welche
in unserem Drama durch Amphiaraos erfolgt. Ob der rechts
angebrachte natdaywyds, wie Welcker vermutet, der Tragodie
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angehort, ist unsicher oder vielmehr unwahrscheinlich, da 1hm
neben der Wirterin Hypsipyle kein Platz zukommt und der
Dichter absichtlich ménnliche Personen von der Umgebung der
Kurydike ausgeschlossen hat.

Nachtrag.

Erst bei der Korrektur dieses zweiten Bogens bin ich auf
die lehrreiche Abhandlung von C. Robert, Die Jasonsage in der
Hypsipyle, Hermes Bd. 44 (1909) 5. 376 ff., aufmerksam ge-
worden. Besonders erfreulich ist der Nachweis einer anderen
Form der Jasonsage. Auch mir dringte sich der Gedanke auf,
daB Jason in Kolchis umgekommen sein miisse. Aber das Bild,
welches Jason 1im Rachen des Drachen darstellt, war mir un-
bekannt. — Was ich oben S. 8 bloB aus den Worten dnoua-
otiowov y’ éudv otépvwy geschlossen habe, wird von Robert aus-
fithrlich begriindet. — Meine abweichende Auffassung der Form
des Prologs wird sich durch das oben Dargelegte von selbst
rechtferticen. Einwinde gegen andere Punkte zu machen
ist hier nicht der Platz. Nur das eine kann ich nicht ver-
schweigen, daB ich einen Konflikt zwischen Lykurgos und
den Sohnen der Hypsipyle nach der avayvwgiois entschieden
ablehnen muB. Das Interesse der Handlung ist, wie wir ge-
sehen haben, ein anderes.
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