Kgl Bayer. Akademle
. der Wissenschaften

Sitzungsberichte

der

philosophiseh-philologisehen

und der

historischen Classe

der

k. b. Akademie der Wissenschaften

zu Miinchen.

Jahrgang 1895,

Miinehen
Verlag der K. Akademie
1896.

In Commission des G. Franz'schen Verlags (J. Roth).




o

Schnitzel aus einer Pindarwerkstitte.
Von W. Christ.

(Vorgetragen am 5. Januar.)

Unscheinbar ist der Titel, den ich diesen zerstreuten
Bemerkungen gegeben habe, und doch konnte er, einmal ge-
adelt durch Max Miiller's ships from a German workshop, leicht
grossere Erwartungen erregen als ich zu erfiillen vermdchte.
Denn nur klein sind die Schnitzel, die sich mir bel einer
Neubearbeitung Pindars, die demniichst im Teubner’schen
Verlag erscheinen wird, ergeben haben; sie betreffen ver-
schiedene literarische, kritische und archiologische Fragen
und sollen ihrem Titel entsprechend in zwangloser Folge und
ohne grossen gelehrten Apparat gegeben werden.

1.

Die auf dem Boden des alten Olympia von den deutschen
Forschern ausgegrabenen Inschriften weiss der Freund Pindars
besonders zu schiitzen: sie geben interessante Parallelen zu
Stellen des thebanischen Dichters und kliren vielfach iiber
dunkle Punkte der gymnischen Wettkampfe auf. Zu den
beiden iginetischen Jiinglingen Alkimedon und Aristomenes,
welche im Ringkampf iiber vier Gegner gesiegt hatten
(0. 8, 68. P. 8, 81), gesellt sich jetzt ein dritter, Xenokles
aus dem arkadischen Gebirge Mainalos , der sich inser. 128
in Arch. Zeit. 1878 riihmt
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E. Curtius a. St. p. 84 hilt denselben fiir einen jungen
Knaben, indem er damjc fiir identisch mit dzrjy erklidrt und
mit ‘nicht fligge® wiedergibt. Aber abgesehen davon, dass
antijc weder so einfach mit dzrijr identificiert werden kann,
noch eine Verschreibung des dmmjc aus anwjy auf einem
Stein irgend welche Wahrscheinlichkeit hat, gibt auch dnwig,
richtig gefasst, einen ganz guten Sinn; es heisst “nicht fallend;
‘nicht strauchelnd’. Ich weiss zwar fiir dieses Wort keine
zweite Stelle anzugeben, wohl aber fiir die zwei verwandten
anrche und darwros. Das erste steht bei Pind. P. 9, 92
poras O dEvoemel ddhe amrdT daudocais Oujoyeto xbxloy
und Plato de rep. VIL p. 534¢ & maot rodrowc dntdn ¢
by damopevmrar, das zweite nicht bloss bei Longin 33, 4
und in einer Glosse des Hesychius darwror: 10 i) aimro,
aA%’ Eotés, sondern auch in einem olympischen Siegerver-
zeichnis des Chronographen Phlegon bei Photios cod. 97:
loidwpos *AdeEavdpets malyy, darwros megiodor. Hier steht
freilich bei Bekker in der Ausgabe des Photios "dzarwroc
gross geschrieben; aber eine Kampfesart mepiodos gab es
nicht, mit megiodor wird nur nach dem spiter herrschenden
Sprachgebrauch gesagt, dass jener Isidoros in allen vier Wett-
spielen (xara mepiodov), auf dem Isthmus, in Nemea, zu
Delphi und in Olympia Sieger geblieben war. Es ist deshalb
dnrwros in dem gleichen Sinne wie sonst dzrdde gebraucht
und demnach mit kleinem Anfangsbuchstaben zu schreiben,
wie richtig auch Miiller in Fragm. hist. graec. III 606 ge-
than hat.

2.

Da wir einmal bei dieser fiir die Ordnung der Spiele
ebenso wichtigen, wie von den neueren Forschern vernach-
ldssigten Urkunde stehen, so bemerke ich gleich noch weiter,
dass in jenem Siegerverzeichnis der Sieg des Hekatomnos
aus Milet im bewaffneten Lauf zweimal erwihnt ist, im An-
fang : &vixa ‘Baxarduvws Miijoos otddoy xal dlavior xal
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“omdiryy Tols und weiter unten : ‘Exarduvws Miajowos éaliryy.
Das kann nicht so ohne weiteres gebilligt werden; die rich-
tige Stelle aber zeigt die sonst befolgte Reihenfolge der
Wettkiimpfe, iiber die ich in den Prolegomena meiner Aus-
gabe gehandelt habe; danach fand der bewaffnete Lauf wie
in Athen so auch anderwiirts erst am Schlusse der nackten
Leibesiibungen vor dem Pferdelauf statt. Daher steckt im
FEingang der Fehler und ist dort zu schreiben &vixa ‘Exa-
touvaws Midijotos otddoy xal dlaviov [xai Smlieyy, tois]. Die
eingeklammerten Worte sind eine Interpolation des urspriing-
lichen Siegerverzeichnisses, wie bekanntlich in ganz dhnlicher
Weise zu Rom die Consular- und Triumphalfasten durch
eingestreute Nebenbemerkungen interpoliert wurden. Was
aber die Sache anbelangt, so kam das auch sonst vor, dass
einer in den drei Arten des Laufes, im einfachen Stadion,
im Doppellauf und im bewaffneten Lauf siegte, und dass dieses
eigens angemerkt wurde. So heisst es von Thessalos im Sieges-
gesang auf den Korinthier Xenophon hei Pindar 0. 13, 38:
xoavaais & ’Addvaiot roia Eoya modagxis duéoa Vijxe xdlior’
dupi #6uas, und lesen wir ein Aehnliches von dem be-
rithmten Liufer Leonidas aus Rhodos bei Philostratos, gymn.
p- 278, 6 Kays. : dewvidas 6 ‘Pédios én’ *Olvumddas técoapas
&viza vy Tourrdy TaTYY, scil. dmhirov doduov xai oradiov
zal dwavlov.

3.

In unserer Ueberlieferung (schol. Pind. 0. 9, 148. 13, 154.
I. 3, 114) und in den Werken der Neueren finden wir zwei
gymnische Spiele Thebens angegeben, die Jolaia und die
Herakleia, zu Ehren des Haupthelden der Stadt, des Hera-
kles, und seines Neffen und Kampfgenossen, des gefeierten
Wagenlenkers Jolaus, des Sohnes des Iphikles. Aber dass
es zu Theben zwei gymnische Spiele, und obendrein zwei
Jahr fiir Jahr gefeierte (éreie Pind. 1. 3, 85) gab, ist von
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vornherein nicht sehr wahrscheinlich. Dem widerspricht
die Analogie der anderen Stidte und Kultorte: zu Olym-
pia, Nemea, Delphi, auf dem Isthmus, zu Epidaurus, Kleu-
sis, Marathon gab es iiberall nur ein Festspiel mit Wett-
kiimpfen, und auch in Athen und auf Aegina werden wir nur
ein derartiges Fest, dort die Panathenaia, hier die Aiakeia,
annehmen diirfen. Daneben gab es allerdings, namentlich
in den grosseren Stidten, wie Athen und Korinth, und an
den gliinzenderen Kultstiitten, wie Delphi, noch andere Feste,
mit denen Auffiihrungen, Fackellauf und scenische Agonen
verbunden waren, aber das schliesst den Satz beziiglich der
gymnischen und Reiterwettkiimpfe nicht aus. Wie unsere
Dorfer nur eine Kirmes oder Kirchweih haben, so hatten
auch die Stidte Griechenlands in der Regel nur ein Haupt-
fest, mit dem der kostspielige, aber auch Tausende von Men-
schen anziehende Apparat von turnerischen Wettspielen ver-
bunden war: man pflegte eben fiir ein Fest seine Mittel auf-
zusparen, um dieses dann um so gliinzender begehen zu konnen.
Vollends will fiir Pindars Zeit die Annahme nicht passen,
dass es zu Theben und Athen mehrere Festspiele gegeben
habe. Oefters niimlich preist derselbe die Siege seiner Helden
in Theben und Athen, dann aber immer nur mit der ein-
fachen Ortsangabe in Theben (Gjfac O. 7, 84. 13, 107.
N. 4,19) oder in Athen (xpavaaic & ’Addvas O. 7, 82.
13, 38, & Addrac 0.°9, 88. 1. 2, 20, & ypovroisc ’Adavir
I. 3,43, edowduwy ax’ *Adavar N. 4,19) ohne weiteren
Zusatz, den man doch erwarten sollte, wenn es in einer dieser
Stidte mehrere Turnfeste gegeben hiitte. Finmal freilich ist
das Fest genannt P. 9, 97 releraic dolws év Tlailddos, aber
ebenda fehlt der Name der Stadt, doch wohl deshalb, weil
es sich nur um ein Fest und nur um eine Stadt handelte.
Davon ausgehend haben denn auch in unserer Zeit Bockh
und Dissen angenommen, dass Todxieia und “loddeic nur
zwei verschiedene Namen eines und desselben Festes gewesen
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seien, und bemerkt Dissen ausdriicklich zu 0. 9, 97: Jolaia
sive Heraclea Thebana habebantur ad Jolai tumulum, qui idem
Amphitryonis et Alcmenae, ante portas Proetides. Aber da
hat Dissen nicht blos Unsicheres eingemischt, sondern auch
einen Hauptpunkt, welcher bei der Frage in Betracht zu
kommen hat, ganz iibersehen. Es handelt sich niimlich zu-
gleich um den Ort in Theben, wo die Spiele stattfanden.
Nach der Beschreibung des Pausanias gab es in Theben
zwei Gymnasien und Stadien, eines des Jolaos, von dem wir
IX 23, 1 lesen: zpo t@v awldw éoti tawv Ilpowridwy xai 0
*loldov xalovuevoy yvuvdoiov xai orddioy xard Tadra 1) TE &
*Olvumiq xai ©¢3 *Emidavoioy yijs ydua: éravda detxvvrar
zat fowov “loddov . . dmeofdvre 0¢ Tob oradiov vo v dekid
dpduos imawv xal & adred Ilwddgov wvijud éore, und ein
zweites des Herakles, das ausserhalb des Thors der Elektra
lag, und von dem Pausanias IX 11,7 bemerkt: 708 d¢ ‘Hpa-
zhelov yvpvdooy Eetar xai otddoy, aupdteoa Endvvua Tob
deod. Diese Angabe aber gibt er, nachdem er zuvor unter
den Denkwiirdigkeiten Thebens niiher der Stadt, zur Linken
des Elektrathores die Triimmer des Hauses des Amphitryon
und das auch aus Pindar I. 4, 79 bekannte Grab der Kinder
des Herakles und der Megara erwihnt hatte. Es befand sich
also nicht blos vor dem Proétosthor, sondern auch vor dem
Elektrathor ein Gymnasium und ein Stadion, und von Am-
phitryon und Alkmene erwihnt Pausanias iiberhaupt nur
Geb#dudereste vor dem Elektrathor. Da scheinen wir also um-
gekehrt zur Annahme zweier Spiele, der des Herakles vor
dem Elektrathor und der des Jolaos vor dem Protosthor hin-
gewiesen zu werden. Ein Ausweg, dieser Schlussfolge zu
entkommen, ist indes nicht schwer. Vor dem Elektrathor
lag neben dem Herakleion nur ein Stadion, vor dem Protos-
thor bei dem Grabmal des Jolaos ausser dem Stadion auch
ein Hippodrom. Und das hatte seinen guten Grund in der
ortlichen Beschaffenheit, wie jeden ein Blick in die beiden
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Karten des hochverdienten Krforschers der Topographie
Thebens, Professor Fabricius (Freiburg 1890), iiberzeugen
wird. Vor dem Elektrathor nimlich lag das Herakleion in
einer kleinen und schmalen Niederung zwischen zwei Hiigeln,
vor dem Prdtosthor aber beim Grabhiigel des Jolaos dehnte
sich die Ebene weit aus und bot das giinstigste Terrain zur
Anlage einer weiten und breiten Pferdebahn. Pferderennen
und Wagenwettkimpfe konnten also nur vor dem Protosthor
abgehalten werden, und so ergibt sich von selbst die Ver-
mutung, dass entweder die gymnischen Wettspiele des ersten
Tages im Stadion beim Heraklesheiligtum vor dem Elektra-
thor, die Wagenwettkiimpfe aber des folgenden Tages beim
Grabdenkmal des Jolaos vor dem Protosthor abgehalten wur-
den, oder dass gleich einmal die zwei Arten von Wettspielen
in dem geriiumigen Platz vor dem Protosthor stattfanden.
Von den zwei Annahmen hat schon nach den rtlichen
Verhiiltnissen die zweite die grossere Wahrscheinlichkeit fiir
sich. Denn bei dem Heroon des Jolaos vor dem Proitosthor
befand sich nach der oben ausgeschriebenen Stelle des
Pausanias nicht blos ein Hippodrom, sondern ein Stadion und
ein Hippodrom , also ein Platz fiir die gymnischen Spiele
und einer fiir die Wagenwettkiimpfe. Dazu kommt, dass
nach Pindars ausdriicklichem Zeugnis wirklich auch ein
Ringkampf und nicht bloss Wagenwettkiimpfe in der Bahn
des Jolaos stattgefundert haben. In der Siegesode auf den
Ringer Epharmostos lesen wir némlich O. 9, 98 ovvdixos
& adrey *loddov tiufos, was doch offenbar einen Sieg an jener
Stitte bedeuten soll. Schwierigkeit machen nur andere
Stellen, insbesondere eine in der vierten nemeischen Ode,
die gleichfalls auf einen Ringer, den Aegineten Timasarchos,
gedichtet ist, und einer genaueren Besprechung bedarf. Ich
setze gleich die ganze Stelle V. 19—24 her, da sie nur in
ihrer Gesamtheit eine geniigende Losung finden kann:

—~ -
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Ojfas v & Emaramdlo,

otver’ "Auqpurobwvos aylaoy maod tiufor
Kadueiol vwv 0dx déxovres dvdeot uiyvvoy
Aiyivas Eare. @ilowo yao @ihos i
Eéviov dotv xarédoauey

‘Hoaxléos SAfiav moos abdldv.

Das Verbum xarédoauer, fiir das Bergk ins Blaue hinein
zatédpacey schreiben wollte, lésst eine passende Erklirung
zu, wenn man annimmt, dass der Jiingling aus der befreun-
deten Insel auf der Kadmea, wo bekanntlich auch heute noch
die meisten Hiuser der Stadt liegen, gastliche Aufnahme
gefunden hatte. Von da eilte er dann im Sturmschritt hinab
durch die gastliche Stadt zu dem Turnplatz. Dieser ist be-
zeichnet mit “Hoaxléoc 8Afiav mooc adldy. Darunter michte
man nun allerdings beim ersten Lesen das Herakleion und
das daran angrenzende Stadion vor dem Elektrathor ver-
stehen. Dem steht aber schon die Stelle in I. 3, 79 entgegen,
da hier die Lage des nach Pausanias beim Heraklesheiligtum
liegenden Grabes der Stohne des Herakles und der Megara
mit ’Adexrodv neoder aviav bezeichnet wird. Denn danach
lag jenes Grab hoher als das Elektrathor, da es kaum erlaubt
ist dmeoder mvldy einfach mit ‘ausserhalb der Thore’ zu
tibersetzen. Indes iiber die Schwierigkeit dieser Stelle konnte
man zur Not hinwegkommen, da einerseits jene Gedichtnis-
stitten des Herakles immerhin niedriger lagen als die Kad-
mea, und da anderseits, wenn man auch vom Thor zum Grab
der Heraklessohne aunfwiirts steigen musste, doch hinwiederum
das Herakleion und das angrenzende Gymnasium tiefer ge-
legen sein konnten, eben in jener Niederung bei der Kirche
des heiligen Nikolaos, wo sie schon vor Fabricius Ulrich und
Bursian angesetzt haben. Aber entschiedene Einsprache gegen
die Deutung der Hpaxléos éAfia adla auf das Stadion beim
Heraklesheiligtum erheben die bei Pindar an jener Stelle
selbst vorausgehenden Worte ‘Auguroimvos maga wiufov.
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Pausanias zwar sagt nur und das nur nebenbei I 41, 1, dass
sich das Grab des Amphitryon in Theben befunden habe,
ohne etwas Niiheres iiber dessen Lage hinzuzufiigen; ja er
ruft sogar dadurch, dass er das Haus des Amphitryon vor
dem Elektrathor gelegen sein lisst, die Vermutung wach,
dass dort auch das Grab des Heros gewesen sei. Aber auf
das bestimmteste belehrt uns eines andern Pindar P. 9, 81.
Dort sagt der Dichter ganz klar, dass Jolaos in dem Grabe
des Amphitryon beigesetzt worden sei: ’Augirotwros oduat,
aaroomdrmwo #da oi Zmagrdr Eévos weiro. Das Grab des
Awmphitryon deckte sich also dem Pindar mit dem Grabe des
Jolaos so, dass, da das Grab des Jolaos vor dem Protosthor
beim Stadion des Jolaos lag, auch Amphitryon dort begraben
sein musste. Hs bleibt demnach gar nichts anderes iibrig,
als dass wir auch an der Pindarstelle, von der wir aus-
gegangen sind, den herrlichen Hof des Herakles nicht bei
dem Herakleion vor dem Elektrathor, sondern beim Familien-
grab des Amphitryon und Jolaos vor dem Pritosthor suchen
miissen.

Die Schliisse sind absolut zwingend, so dass sie keiner
weiteren Bestiitigung bediirfen; aber bemerkt sei doch, dass
auf solche Weise auch das Verbum xazédpauer einen besseren
Sinn gibt, da das Jolaosgrab nach der Ebene zu, tiefer als
die Stadt, gelegen war, und dass auch die alten Erklirer
Pindars, unter denen sich der stadtkundige Aristodemos aus
Theben befand, zu unserer Auffassung stimmen im Scholion
wm 0. 9, 148: °loddov tdufos 6 & Ojfas: tov taw Hoa-
xhetwy dydva Yédwv doyldoar toufor *loldov elme mapa yao
165 o oijuar "Augirodwrvos xai *loidov 6 tdr Hoaxlelwr
aywv é&edeiro.  Die Sache wird also folgenden Verlauf ge-
nommen haben: Ehedem wurden die Herakleia in Theben
vor dem Elektrathor auf einem kleinen Turnplatz neben dem
Herakleion bei dem Grabe der Kinder des Herakles und der
Megara gefeiert. Spiiter als die Spiele vergrossert wurden
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und dhnlich wie in Olympia zu den alten Leibesiibungen
auch noch Pferde- und Wagenwettkéimpfe hinzutraten, reichte
die enge Niederung vor dem Elektrathor nicht aus und ver-
legte man das ganze Spiel in die geriiumige Ebene vor dem
Proitosthor, wo sich das Grab des Vaters des Herakles und
seines sagenberiihmten Rosselenkers Jolaos befand. Die
Grabesspenden aber, die dem Turnspiel vorausgingen, wurden
selbstverstindlich, wie uns zum Ueberfluss auch noch der
Schluss der 4. isthmischen Ode lehrt, vor wie nach vor dem
Elektrathor am Grabe der Kinder des Herakles dargebracht.

4.

In der 13. olympischen Siegesode auf den Korinthier
Xenophon lesen wir V. 37 ff. von dessen Vater Thessalos

Ividoi ©° ¥ew oradiov tpay dwadiov T

askio O aup’ &vi, ugrés té ol

T0dT0d pavaaic & Addvawst toia Eoya modaoxis

auéoa Vijxe »dAotr’ Gupl xouws.

Die Worte machen an und fiir sich keine besondere
Schwierigkeit, auch der Gedankengang ist einfach und durch-
sichtig; die Schwierigkeiten kommen von aussen, so dass man
sich nicht zu sehr zu ereifern braucht, wenn tiichtige Com-
mentatoren, wie Heyne und Gildersleeve, iiber die Stelle ein-
fach weggleiten und wir auch in den Scholien keine auf-
klirende Bemerkung finden. Aber der Altertumsforscher und
wer den Dichter nicht bloss von der dichterischen und sprach-
lichen Seite, sondern auch von der sachlichen zu erfassen
sucht, findet in den Versen harte Niisse zu knacken: wie
konnte Thessalos in demselben Monat die zwei Siege in Delphi
und Athen erringen, welche Spiele in dem steinigen Athen
sind gemeint, zn welcher Zeit wurden die pythischen Spiele
gefeiert?

Fangen wir mit dem letzten Punkt an, so steht durch
inschriftliche Zeugnisse CIA IT 1 n. 545. 551 fest, dass die
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Pythien im delphischen Monat Bukatios gefeiert wurden.
Ebenso gilt als ausgemacht, dass der delphische Monat Bu-
katios dem attischen Metageitnion = August/September ent-
sprach. Es wird aber auch die Entsprechung eine ziemlich
genaue gewesen sein, da zwar die Griechen in eigensinnigem
Partikularismus noch lange an den verschiedenen landsménni-
schen Monatsnamen festhielten, aber doch im Interesse des
Verkehrs und der gegenseitigen Verstéindigung sich frithzeitig
zu einer ausgleichenden Zeitrechnung verstanden. Nun ist
in zwei Urkunden, CIA. II 1 n. 545 und 551, von denen die
erstere schon lange bekannt war (= CIG. 1688), die zweite
erst seit Bockh nen hinzugekommen ist, ausser dem Datum des
Amphiktyonenbeschlusses aunch das der Uebergabe des Be-
schlusses an das Metroon oder attische Staatsarchiv verzeichnet.
Der Beschluss wurde in der herbstlichen Amphiktyonen-
zusammenkunft zur Zeit der Pythien im delphischen Monat
Bukatios gefasst, die Urkunde tibersandt und im Geschiifts-
journal des Archivs eingetragen im Boedromion = Sep-
tember[Oktober und zwar in der 3. Prytanie, also in der Zeit
zwischen 12. Boedromion und 16. Pyanepsion. Daraus schloss
Kohler CIA. II 1, 319: conicere licet ‘et Pythia et ITvlaiar
dmwowiy in altera parte atque adeo sub finem mensis Bu-
catii Delphis acta esse, und hat mit diesem Schluss auch den
Beifall Unger’s Philol. 37, 42 gefunden. Der Schluss stiitzt
sich offenbar darauf, dass zwischen der Fassung des Am-
phiktyonenbeschlusses und der Mittheilung desselben an Athen
als Bundesglied kein Zwischenraum von vier oder mehr
Wochen anzunehmen sei, da es bei der geringen Entfernung
von Delphi und Athen einer so langen Zeit zur Ausfithrung
der Sache nicht bedurfte. Das ist richtig; aber abgesehen
davon, dass es wohl auch im Altertum nicht an Fillen
schleppenden Geschiiftsganges fehlte, wissen wir auch nicht,
wie lange die Versammlung des Rates der Amphiktyonen
daverte. So unbedingt entscheidend sind also die beiden
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inschriftlichen Zeugnisse nicht, dass wir die anderen litera-
rischen Ueberlieferungen, auf die man sich frither allein
stiitzte, jetzt einfach zur Seite schieben diirfen.

Nun lesen wir in der Einleitung zu den Pythioniken Pin-
dars (6xddeois @y Ivdiwr) p. 297 Bo. an einer allerdings sehr
zerriitteten Stelle von der ersten mythischen Einsetzung der
Pythien duarch Apollo: dnmoxrelvas wov dpw ov Ivddva
aywviCetar tov Lvdieov aydva xara EOSuny fjuéoav: meloar
wév Gr dmewgadn tijs nara 1o Ynolov pdyns' iaufor 6& o
Ty Aowdogiar Ty yevoubvyy adrd meo Tijs udyns (Aéyerau
yao laufiler 10 Lodogeiv)” ddxrvior 0t dmo Awovieov, b1
T0@T05 00105 doxel Amo Tob Tolmod0s Vepuoreioar Konrindy
0¢ ano Aibs* umrogor Ot b Iijc éott 10 pavteior: odouyua
08 dwa 1OV 10D Bpems ovouyudy. olitm uEv ody xaréory medToy
6 v Ihvdioy aydv. In den Worten xaza EB06unr fjuéoar
haben Bockh und neuerdings Leop. Schmidt, Pindars Leben
S. 83, und Liibbert, De ludis Pythiis Sicyoniis p. 11, eine
Angabe iiber den Anfang der Pythien am 7. Tag und zwar
des Monats Bukatios gefunden. Das ist fein ausgedacht,
steht aber auf einem #usserst unsicheren Boden. Vom Monat
Bukatios steht gar nichts da, und die Worte xara &B0duny
yjuéoar unterbrechen in storendster Weise den Fortgang der
Erzihlung. Der Verfasser hatte zuvor gesagt dywviCerar tov
Ilvdixov dydva, und zihlt dann in gelehrter Breite die be-
kannten 6 Teile des pythischen Nomos auf; schliesslich kehrt
er mit oftw uév ody xaréory 6 raw Ivdiwy aydy zu dem
Anfang sachgemiss wieder zuriick. Was wollen da die da-
zwischen geworfenen Worte xara éfdduny fuéoar? Das
sieht ja geradeso aus, als habe sich ein christlicher oder jiidi-
scher Abschreiber bei den 6 Teilen der Operette vom Drachen-
kampf der 6 Schopfungstage der Bibel erinnert, und dann
den tollen Einfall gehabt, die pythische Siegesfeier mit der
Feier des Sonntags als des siebenten Tages, jetzt nicht des
Monates, sondern der Woche, gleichzustellen.
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Auf diese Stelle will ich daher in der Frage der Pythien-
feier nicht wieder zuriickkommen; der Mysticismus mit der
Siebenzahl im Apollokult lisst mich ohnehin kalt. Aber die
Verse des Pindar, von denen ich ausgegangen bin, miissen
ernstlichst in Betracht gezogen werden. In ihnen kann das
unros 08 Twdrod “im selben Monat® entweder auf den zuvor
genannten pythischen Doppelsieg bezogen, oder von den ver-
schiedenen Spielen Athens innerhalb desselben Monates erklirt
werden. HEs begegnen uns nun zwar in mehreren attischen
Monaten zwei Feste wie im Hekatombaion die Kronia und
Panathenaia, im Anthesterion die Anthesteria und Diasia,
im Munichion die Delphinia und Olympieia; aber grossere
gymnische Wettspiele sind nur fiir die Panatheniien erwiesen,
und die Diasia und Delphinia, an die Bockh und Dissen
dachten, miissen so lange ausser Betracht bleiben, bis gym-
nische Spiele an denselben durch Inschriften oder sonstige
Urkunden nachgewiesen werden. Dazu kommt, dass die nach-
folgenden Worte Pindars iiberhaupt nur die erste Deutung
zulassen: Thessalos hatte wohl drei Siege in Athen errungen,
aber alle an dem einen starkfiissigen Tage (odaoxijc 1juéoa),
nicht an verschiedenen Tagen und Festen. Es miissen also
die Worte unroc rwdrov auf die Pythien bezogen werden,
und der Dichter kann nichts anderes sagen, als dass die beiden
Siege, der delphische uynd athenische, in demselben Monat
errungen wurden. Gut stimmt nun von vornherein fiir diese
Auslegung der Umstand, dass nicht bloss die Pythien, son-
dern auch die grossen Panatheniien in dasselbe Olympiaden-
jahr, in das dritte, fielen (Aug. Mommsen, Heortol. 120).
Aber wie steht es mit dem Monat? Die grossen Panathenien
fielen auf den vorletzten Tag (rofry @divorros) des Heka-
tombaion (Proclus in Plat. Tim. 9). Gehen wir von diesem
Termin aus, der auch im Bundesvertrag zwischen Athen und
Argos-Elis bei Thue. 5, 47 als Anfangstag des Festes an-
genommen ist, so fielen die Pythien und Panathenien nicht
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mehr in denselben Monat, man miisste denn mit einer etwas
weitherzigen Interpretation den Ausdruck wiyrdc rwdrod nicht
auf denselben Jahresmonat, sondern auf den Zeitraum eines
Monates oder auf 30 Tage zu deuten versuchen. Fiir un-
moglich halte ich nun diese Deutung, wonach sodann die
Pythien vor dem vorletzten Metageitnion gefeiert sein miissten,
gerade nicht, aber es fragt sich doch, ob man iiberhaupt
gendtigt ist, zu diesem Notweg seine Zuflucht zu nehmen.
Die Panatheniien dauerten mehrere, zam mindesten vier Tage,
und mit den gymnischen Spielen hat man sicher nicht an-
gefangen. Nun lisst zwar Mommsen die anderen Tage dem
vorletzten Hekatombaion vorausgehen, indem er diesen als
Hochfeststag statt als Anfangstag fasst; aber notwendig
ist dieses, soviel ich sehe, durchaus nicht: es kann auch
der vorletzte Hekatombaion der Anfang des Festes gewesen
sein; dann fielen die gymnischen Spiele in den Anfang des
folgenden Monates, und dann konnte Pindar mit vollem Recht
sagen: im selben Monat (Metageitnion-Bukatios) siegte
Thessalos in Delphi und Athen. Bevor wir also nicht durch
inschriftliche Zeugnisse eines anderen belehrt werden, lassen
wir die angegehene Stelle Pindars als Wahrscheinlichkeits-
beweis dafiir gelten, dass der letzte Teil des Festes der Pan-
atheniien und die delphischen Pythien in denselben Monat
Metageitnion - Bukatios fielen.

Was ich zuniichst beabsichtigte, auf die Bedeutung
Pindars fiir derartige Untersuchungen aufmerksam zu machen,
ist damit erreicht. Um nun zum Schluss auch noch auf die
von Kohler aufgeworfene Frage beziiglich der Monatszeit
der Pythien zuriickzukommen, so scheint es mir immer noch
das natiirlichste und einfachste za sein, dass die delphische
Amphiktyonie im Anschluss an die #ltere Zeitordnung der
Olympien das neue Fest ebenfalls auf die heilige Zeit des
Vollmondes oder Mitte Bukatios ansetzte. Fanden dann
nach den Spielen, etwa vom 17. Bukatios an, die Sitzungen
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des Amphiktyonenrates statt, so konnten bequem nach dem
Schluss der Sitzungen im folgenden Monat Boedromion die
Bundesbeschliisse zur Mitteilung an die Bundesregierungen
expediert werden.

5.

In der 5. nemeischen Ode auf den Aegineten Pytheas
singt Pindar, zuriickgreifend auf den alten Ruhm der Insel
in der Heroenzeit, v. 9 ff.

Tdy 0T edardody Te xal vaveuAvTay

Yéooavto map Pwudv marégos Ellaviov

ordyres mtovay T eic aldéoa yeipas dua

Evdaidos dotyvares viol xai fia Pdrov xéovtos.

So oft ich diese Verse lese, treten mir lebendig und
plastisch die drei Sthne des Aiakos vor Augen, wie sie die
Hinde zum Himmel erhebend vor dem Altar des Zeus Hel-
lenios den Segen des Olympusherrschers auf die Insel herab-
flehen. Und wer den plastischsten aller Dichter des Alter-
tums kennt und sorgsam verfolgt hat, in welch anschaulicher
Weise er teils neue Motive den Kiinstlern bietet, teils dltere
Darstellungen der Kunst in seine Dichtersprache iibersetzt,
wird sich gerade bei dieser Stelle kaum der Vermutung er-
wehren, dass dem Dichter hier eine alte Darstellung von
Anbetenden auf einem Reliefbild der Insel vorgeschwebt habe.
Suchen wir nach Spuren desselben, so gibt uns der Scholiast
zur Stelle einen Fingerzeig: qaoci ydo adyuod mote éLorros
vy ‘Elddda, #vow 8¢ xaraxivopob, ovvelddévras tovs “Ellnvas
wadwerevoar tov Alaxoy dc $vra maida Aibs, amijoacar
w@v TéTE oVeTdVTOY Haxdy Ty laow' TobTov OF edduevoy
anodeoameioar 16 dewd, xai oite O wyp tijs ‘EAdddos owti-
ofay “Edlimov maga vols  Alywijrais renyufjodar Aia.  Die
Legende meldete demnach von einem frommen Gebet, aller-
dings nicht der Aiakiden, sondern des Aiakos selbst, infolge
dessen Hellas von einer verderblichen Diirre befreit wurde.
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Das Motiv eines betenden Heros war also den Aegineten und
den Freunden der Insel geliufig. Die Legende war alt; sie
iiberliefert uns bereits Isokrates im Eingang seiner Lobrede
auf Euagoras § 14: Aiaxoc 6 Aws uév &xyovos, tob 6& pé-
vovs 108 Tevroid@®y modyovos, tocodtov dujveyxrev, Mote ye-
voubvay adyudy v roic “Ellnor xal molddv avidodmawy dw-
pdagévraw, Emediy 10 péyedos Tijc ovupopds Dmepéfalier,
7290y oi moorecrdres TV Tblewy ixereboves abrov, voui-
Corres S Tijs ovyyeveias xal Tijs edoefeias Tijs &xelvov Tdyot
v ebpéodar wapd TéV edv T@Y MAéVTWY RAXDY drallayiy’
owdérres 08 wal Tvybvres v Edefdnoay, icoov év Alyivy xa-
reorjoavro xowov 1@y Elljrwv, ob meo &xsivos émonjoavto
iy edyijy. Der erstere Teil der Legende, die Bitte der
Fiirsten Hellas, es moge der fromme Heros der Insel bei
dem Vater Zeus Fiirbitte fiir das leidende Volk der Hellenen
einlegen, hat gleichfalls Pindar in etwas abgeleiteter Gestalt
fiir einen dginetischen Siegesgesang verwertet, indem er
N. 8,9 ff. das alte Ansehen der Insel und ihres Konigs
Aiakos mit den Worten schildert :

- \ \ 4 -4 4

afoati yap NewdwWY AWTOL TEQWALETAOYTWY
fjdedoy xetvov ye metdead dvakious Exbvres,

(4 ~ 2 > V.4 cr ’
of 1e noavaais & *AYavaiewy donolov eroatoy,
ol © ava Zadgray Ielomniddar.

Aber auch in einem alten beriihmten Kunstdenkmal der
Insel fand sich eine Darstellung, die auf diese alte Verehrung
des Aiakos hinwies, oder doch auf sie bezogen werden
konnte. Pausanias II 27, 7 ndmlich meldet uns von dem
altehrwiirdigen Heroon des Aiakos, einem viereckigen Bau
von weissem Kalkstein an dem sichtbarsten Punkte der Stadt;
im Innern desselben befand sich der Altar, das ist wohl das
Grabmonument des Aiakos, vor dem Hingang sah man in
Flachrelief aus dem Stein gehauen betende Figuren. Der
Perieget beschreibt sie folgendermassen: &mewoyacuévor (d. i.

1895. Sitzungsb. d. phil. u. hist. Cl. 2
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in Umrissen dargestellt) o¢ elow wove. Ty #eodoy oi mapad
Alaxdy more dmd téw Ellapovy sradévres. altiay O& Tipy adT)y
Atywijrous xai ol Jowol Aéyovou. abyuos iy Ellada &l
yoovoy Emiele, xal obwe Ty dxros “lodpod yhoar obre Ileto-
movwoios ey 6 Veds, g b & Aehpods dméoreihay 2on0co-
uévovs 10 aitiov S ein wal afrijoovras dpa Mo Tob xR0V
oo 7 TIvdia eine dia ildoxecdar, yoivar OF eineo bma-
wovoy apiow, Alaxov 2o inevetovra svar. ofitws Alaxod Oe-
1 GOLEVOVS dmootéliovow a@’ Exdotis adhews. wal 6 WEV TQ
Haveiinpico Au dboas wal edEdpevos TIY Fridda yiy émoi-
yoev Heodar. Hier sehen wir also ganz deutlich, wie die
alte Sage von den Abgesandten der Hellenen, welche den
frommen Aiakos um seine Fiirbitte angingen, aus einer
Tempellegende hervorgegangen war und an eine bildliche
Darstellung des alten Aiakeion ankniipfte. Werden wir nun
su weit gehen, wenn wir auch Pindar an den beiden Stellen
durch jenes altertiimliche Denkmal beeinflusst glauben?
Schwerlich; aber das Interessante ist, dass wir bei ihm noch
zwei Deutungen jener bittenden Figuren am Hingang des
Aiakeion finden: in der jiingeren Ode N. 8 folgte er bereits
der spiter allein verbreiteten Auffassung, indem er mit der-
selben die wehmiitige Erinnerung an die glinzende alte Zeit,
wo die Herrn Athens und des Peloponnes sich der Weisheit des
Inselheros fiigten, verband; in der dlteren Ode N. 5 deutete
er noch jene Figuren auf die Sohne des Aiakos, Peleus Te-
lamon Phokos, indem er mit der Deutung der dargestellten
Figuren innerhalb des Geschlechtes der Aiakiden bleiben zu
miissen glaubte.

6.
Heutzutage hat man noch besser wie ehedem erkannt,
dass Philologie und Archiologie auf einander angewiesen

sind, und dass jeder der beiden Zweige der Altertumswissen-
schaft von dem andern lernen muss. Namentlich muss die
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Erklirung Pindars an Dutzenden von Stellen auf die Werke
der Kunst hinweisen und von ihnen sich den Weg des rich-
tigen Verstindnisses weisen lassen. Ich habe in meinem
Kommentar mich bemiiht, diese Seite der Erklirung nach
Moglichkeit zu fordern, aber es bleibt immer noch #usserst
wiinschenswert, dass ein geschulter Archiiolog, der mitten
in den Monumenten lebt, sich der Sache annehme und uns
einen Pindarus monumentis illustratus liefere. Hier will ich
zu dem, was ich in der vorigen Nummer bereits ausgefiihrt,
nur noch ein paar weitere Nachtrige liefern.

In dem Athenatempel zu Aegina war in den beiden
Giebelfeldern der Kampf der Griechen und Troer um die
Leiche eines Gefallenen dargestellt. In dem Westgiebel war
es eine Scene aus dem Kampf der Griechen unter Agamemnon
gegen Troia, in dem Ostgiebel ein solcher aus dem Krieg
des Herakles und Telamon gegen die gleiche Stadt. Wie
die einzelnen Figuren zu benennen seien, selbst wer die Ge-
fallenen in den beiden Giebelgruppen seien, hitte der Kiinstler,
wenn von Naseweisen befragt, kaum anzugeben vermocht.
Mochte man in dem Gefallenen des Westgiebels Patroklos
oder Achill, in dem Ganzen also eine Scene der grossen oder
eine der kleinen Ilias erkennen, das liess die Auftraggeber und
den Kiinstler gleichgiltig; aber was der Kiinstler darstellen
sollte, das waren die Ruhmesthaten der fginetischen Heroen,
des Telamon mit seinem Verbiindeten Herakles, und der
Sohne des Telamon, Aias und Teukros, unter dem Atriden-
konig Agamemnon. Diese #ginetischen Helden waren die
Hauptfiguren, diese wird aber auch jeder Aeginete in den
handelnden und unter dem Schutze der Gottin Athene kim-
pfenden Personen der beiden Giebelfelder leicht und sicher
erkannt haben. Ebenso weiss aber auch jeder, der in seinem
Pindar zuhause ist, wie es sich der Dichter in jeder igineti-
schen Siegesode zur Aufgabe (ré%uwor L. 6, 20) stellte, die

Thaten der Aiakiden zu feiern. Von ganz besonderer Be-
2*
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deutung fiir unseren sginetischen Tempel ist dabei die Stelle
I.5,386:

@A’ & Olvdwa peyakfroges ogyai

Alaxot maldwy Te® Tol %ol oYY udyas

Sic wéiw Todwy moddov, Eombuevol

‘HooaxAfji mwodregov,

xal oy Argeidas.

Da haben wir ja die beiden Giebelfelder nebeneinander,
die Beteiligung der Aiakiden an den beiden Ziigen gegen
Troia unter Herakles und unter den Atriden. Die Ode ist
Friihjahr 476 oder 474 gedichtet; das wird ungefihr gerade
die Zeit sein, in der in Aegina der Tempel der Athene mit
seinen zwei Giebelfeldern entstanden ist.

Tch muss dabei noch auf etwas aufmerksam machen,
worauf schon Dissen zu L 5, 33 hingewiesen hat. In der
3. nemeischen Ode, gedichtet um 469, erscheint Jolaos als
Wagenlenker und Beisténder (nagaordras) mnicht des Hera-
kles, sondern des Telamon. Das muss jedem auffallen, da
Jolaos sonst immer dem Herakles die Rosse lenkt und im
Kampfe zur Seite steht. Es erklart sich aber diese Ab-
weichung von der gewohnlichen Sage daraus, dass es sich
hier um den Kampf vor Troia dreht; in diesem war eben
vor aller Augen in dem Giebelfeld des Athenatempels Hera-
kles als Bogenschiifze, nicht als Hoplite oder Wagenkimpfer
dargestellt. Pindar schloss sich also dieser Darstellung an
und liess daher auch im weiteren Verlauf jener Expedition
1. 6, 34 den Herakles von der verderbenbringenden Bogen-
sehne statt von Lanze und Schwert Gebrauch machen.

Unter solchen Umstinden wird doch wohl auch die alte
Deutung des Bogenschiitzen mit der Lowenschnauze auf dem
Helm in dem Ostgiebel unseres Tempels als gesichert gelten
diirfen, und der von Furtwéngler in Roschers mythologischem
Lexikon 1 2153 erhobene Zweifel an der Richtigkeit der
Deutung auf Herakles nicht anfzukommen vermogen.
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7.

Unter den Weihgeschenken Delphi’s fiihrt Pausanias
X 15,6 auch ein Werk des Amphion an, der im Auftrag der
Kyreniier ein grosses Weihgeschenk fiir Delphi gearbeitet
hatte. Dasselbe stellte den Griinder Kyrene's, Battos, auf
einem Wagen dar; den Wagen lenkte die Kyrene; neben dem
Battos auf dem Wagen stand die Libya, den Battos bekriin-
zend : Kvonvaiow 6¢ avédeoav &y Aedpoic Bdrrov éni douar,
bc & Apimy djyaye opds vavoly & Oioas. rwloyos uév
7oi douaros éott Kvonvy, énl 8¢ td douart Bdrros e xal
Aty orepavovod oty aidtov. Emoinoe 0& Aupiomy *Axéorogos
Kvdowos. Hier liegt uns ein evidentes Beispiel der Beniitzung
Pindars durch einen griechischen Kiinstler vor. Denn offen-
bar nahm Amphion zu seinem Werk nicht bloss das Motiv,
sondern auch Einzelheiten der Ausfiihrung aus der schonen
9. pythischen Ode auf den Kyreniier Telesikrates, ohne freilich
eine blosse Illustration zu derselben liefern zu wollen. Der
Gott Apollo selbst fihrt bei Pindar mit der jagdliebenden
Jungfrau Kyrene auf einem zweispiinnigen Wagen (dipon
v. 6) iiber das Meer nach der Stitte der spiteren Stadt Ky-
rene; dort empfingt die beiden freundlich die Herrin des
Landes Libya (v. 55) und beschenkt die Kyrene mit einem
Stiicke Land, auf dass sie mit ihr den dritten Krdteil be-
wohne. Liegen hier nicht bei dem Dichter alle Elemente
vor, welche der Kiinstler in seinem Werke verkérperte, der
Wagen, die Kyrene, der Battos-Apollo, die Libya? Auch
die Zeit des Kiinstlers stimmt gut. Amphion war ein Schiiler
des Kritios, des Schopfers der Gruppe der Tyrannenmirder,
und lebte nach Brunn, Gesch. d. gr. Kiinstler I 105 um
Ol. 88, also kurze Zeit nach Pindar.

Einen Hinweis auf die Giebelfelder in Olympia hat
man sonderbarer Weise bei Pindar O. 1,96 70 d¢ xAéoc -
Abdey dédogxe v *Olvumddwr & doduows ITédomos finden
zu diirfen geglaubt und daraus sogar chronologische Schliisse
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iiber die Entstehungszeit der Bildwerke zu ziehen gewagt. Die
Worte des Dichters enthalten nicht den mindesten Anhalt fiir
eine solche unwahrscheinliche Hypothese; sie weisen einfach
nur auf den weithinblickenden Ruhm des Pelops hin, den sich
derselbe in der Rennbahn Olympias erworben hatte. Wohl
aber hat der Kiinstler, als er in dem Ostgiebel des Zeus-
tempels die Vorbereitungen zum Wagenkampf des Pelops
and Oinomaos darstellte, sich an Pindar O. 1, 78 zédaocey
#yyos Olvopdov ydixeov gehalten, indem er jedem der beiden
Wettstreiter eine Lanze in die Hand gab.

Ich lege zum Schluss dieses archiologischen Teils noch
eine Frage vor. Die Athene hat bei Pindar N. 10, 7 und
fr. 34 das Epitheton Eapdd. Dieses Epitheton hat unsere
Gottin bei Homer noch nicht, wo dasselbe nur der Demeter
(Il. 5, 500) wegen der goldgelben Farbe der reifen Aehren
gegeben wird. Was gab der Athene bei Pindar dieses Bei-
wort? etwa die blonden, mit Goldfarbe dargestellten Haare
auf Terrakotten und Erzstatuen?

8

Wie Mythen entstehen? In der 8. olympischen Ode
erzithlt uns Pindar, wie die Gotter Apoll und Poseidon mit
dem dHginetischen Heros Telamon zusammen den Mauerkranz
um die Veste Troia bauen. Den Telamon zogen die Gotter
als Genossen hinzu, weil es vom Schicksal bestimmt war,
dass die Mauer in den stidtezerstorenden Kémpfen durch
das Feuer der Feinde fallen sollte (O. 8, 33 ff). So erschien
denn auch schon beim Bau ein Schlangenaugurium, wonach
der Teil der Mauer, den Telamon in Angriff genommen hatte,
einst der Feinde Gewalt unterliegen werde (O. 8, 37 ff.).
Diese Form des Mythus fand sich nach den Scholien bei
keinem #lteren Gewdhrsmann; sie war eine Dichtung des
Pindar selbst. Der Grund, warum Pindar die alte Sage in
dieser Weise umgestaltete, ist leicht zu erraten; er lag in
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der religiosen Denkungsart des Dichters. Seinem frommen
Sinn widerstrebte der Gedanke, dass Gotterwerk der Gewalt
der Menschen unterliegen konne. Darum musste ein Mensch
einen Teil des Werkes erbauen, damit dann dieser Teil ein
Werk der Zerstorung werde. Das ist einfach und leicht zu
erkennen. Aber was gab dem Pindar die Handhabe zu dieser
Umdichtung? Die Stelle des Homer Il. 6, 434 ff. :

haov 0¢ otijoov map’ owedv, Eda pdiiora

» 7 3 24 \ 3 s » ~
duparos éoti wéhic xai Enidpopov Ewlero Teiyos.
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70is yap T 7 éM)ovres émetgfoavyd’ oi doiotor
aug’ Aiavre dbw xai ayaxlvrdy *Idouevija,

10 aug’ “Aroeidas xai Tvdéos dlwmuov vidy:

i) @b Tis oguv Eveme Peomooméwy & eidds,

i v xal adt@v Jvpos Emorpvver xal Avdyel.

Daran kniipfe ich ein Beispiel, wie Sentenzen und Aus-
spriiche (dmo@déyuara) entstehen. Der alten Vita Pindars
sind am Schluss mehrere dmopdéyuara IIvddoov angehingt,
darunter auch folgendes: Zowrydeic 676 wwvos, da i uély
yodpwy odx Emicrarar {dew, elmev' xai ydo oi vavanyyol my-
ddda naraoxevdlovres xvfeovar odx émioravrar. Die Sache
hat ihre Bedenken: Pindar, der als Jiingling eigens nach
Athen ging, um sich in der Chorkunst unterrichten zu lassen,
dessen Melodien sich eines so grossen und allgemeinen Bei-
falls erfreuten, dass ihm Ps. Longin de sublim. 33, 5 vor allen
anderen den Vorzug gibt, Pindar also soll selbst des Ge-
sanges unkundig gewesen sein! Moglich wire das ja immer,
aber recht glaubwiirdig ist es doch nicht, es miissten denn
alte und zuverlissige Zeugen dafiir eintreten. Hine solche
Bedeutung kann ich aber einem Apophthegma nicht bei-
messen, da diese, wie unsere Anekdoten, meist erst in spii-
terer Zeit, und wenn es gut ging, nur auf Grund irgend
einer richtig oder falsch verstandenen Stelle erdichtet und in
Umlauf gesetzt wurden. Einen solchen Anhaltspunkt konnte
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aber in unserem Falle einem witzigen Kopf die Stelle in
0. 6, 97 bieten: drovvor viv Eraigovs, Aivéa, modTov pév
“Hoav Iagdeviav zeladijoa, yvéwal v Emert, doyoiov dvetdos
dhadéowr Ayors &l pedyouer. In diesem Aineas hat man
seit Alters den Chormeister des Pindar erkannt, und es be-
merken dann weiter unsere Scholien zu der Stelle: Aivéas
ydo 0bTos y000010d0%AA0S, Gt 6 Ilivdagos gyonjoaro O
70 adtov loyyépwvoy evar xai i) Stvacdar & 1 Onuooic
o Eavrod wnaraléyew TOiS )0QOIS, Smeo of mleloTol %ol peya-
Lépawvor T@Y TOUTAY aywnlouevor 2rolovy, OC favt@dy 01dd-
oxovtec Tobs yogovs. Das ist also eine dhnliche Geschichte,
wie man sie sich von Sophokles und Isokrates erzihlte; von
jenen aber mit gutem Grund, von Pindar wohl nur unter
Anpassung der vorliegenden Stelle an die beriithmten Muster.
Aus dieser Auffassung der Grammatiker aber ist aller Wahr-
scheinlichkeit nach unsere Anekdote entstanden, und ich
halte es deshalb fiir fusserst bedenklich, auf sie hin unserem
Pindar die Kunst des Singens abzusprechen.

9

Liibbert, der feinsinnige, leider zu frith verstorbene
Pindarforscher hat in der trefflichen Abhandlung, De Pin-
dari studiis Hesiodeis et Homericis, nachgewiesen, dass Pindar
in den Sagen und Genealogien ungleich mehr an Hesiod
und die Gedichte des epischen Cyclus als an die echten
Werke des Homer, Ilias und Odyssee, sich angeschlossen hat.
Das erhellt gleich aus der 1. olympischen Ode, wo er den Ga-
nymed mit dem Dichter der kleinen Ilias (fr. 6) zum Sohne
des Laomedon, statt mit der Ilias (20, 232) zum Sohne des
Tros macht. Aber gleichwohl hatte Pindar auch seinen
Homer im Kopf, so dass ofters seine Darstellung erst durch
Homer Licht und Aufklirung erhilt. Dazu einige Belege!

0.2, 84 nimmt Pindar, ganz entgegen der zu seiner
Zeit geliufigen Darstellung, nur einen Richter in der Unter-
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welt, Rhadamanthus, an, so sehr er auch sonst von den zwei
anderen Richtern der Toten, Minos und Aiakos, den letzteren
bei jeder Gelegenheit verherrlicht und sogar die Zwiste der
Gotter schlichten lisst I. 8, 24. Aber in der Unterwelt
kennt er nur den einen Richter, Rhadamanthus, offenbar
weil er sich von Homer Od. 4, 563

Al o & Hibowoy medlov xai melpara yabys
addvator méuypovor, 8 Eavdos Padduavdvs,
nicht entfernen wollte.

Den Hymnus nennt Pindar I. 5, 63 gefliigelt, wrepderra
fipvor, doch wohl, weil er an das homerische #zea wrepderra
dachte und vielleicht auch in diesem Sinne sich die Phrase
100 & dnregos Enldero uddoc zurecht legte.

N. 3,33 lesen wir von Peleus walawaior & v Goerais
yéyade Ilyiedc dvaé dmépaiiov aiyuay tapdy. Die Scholien,
die zum Teil auf den ersten Homerkenner, Aristarch, zuriick-
gehen, merken richtig an, dass sich hier Pindar auf Homer
Il. 19, 390

Iyidda pelin, vy marol pideo tdue Xeiowy
beziehe. Sie hitten noch hinzufiigen konnen, dass er dem-
nach auch in seinem Homertext 7zdue las, wie Aristarch
wollte, und nicht zdge, wie jetzt von vielen auf Grund des
syrischen Palympsestes gelesen wird.

N. 10, 9 nennt Pindar den Amphiaraos, des Oikles Sohn,
qodépoto vépos. Das ist ein unklares Bild, das durch die
Annahme, dass »épos hier die Sturm- oder Gewitterwolke
bedeute, nur halb aufgehellt wird. Pindar liess sich aber
zu dieser Metapher verleiten, weil er sich des Verses I1. 17, 243

ety . ’ Y ’
Emel moléuoto vépos mepl mdvra xaldmre

erinnerte und in demselben gerade so wie ein Teil der alten
Ausleger (s. schol. B) unter der Wolke des Krieges nicht
den Krieg im allgemeinen, sondern den Hektor verstand.
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Dass er dann einer schiefen Auffassung anhing, macht mich
nicht irre. Denn auch N. 4, 96, wo er vom Turnlehrer
Melesias sagt moayde 08 malyxérows #pedoos, folgt er, wie
suerst Schneidewin erkannt hat, dem Archilochos fr. 86
Godic B #ov xelvos DymAos ndyos | Tonyvs e xal aadlyxoros,|
& 19 nadnuow vy Elageilwy udyny, indem er filschlich
gegen Satzbau und Metrum nach mdyoc ein Komma gesetzt
dachte und ronyds e zai maliyxoros Apposition zum Subjekt
des Relativsatzes sein liess.

10.

In den Scholien zu O. 3, 60 lesen wir von dem Knaben,
der fiir den Siegeskranz zu Olympia die Zweige mit goldenem
Messer im heiligen Oelbaumhain abschnitt: doémer aupuioing
nais yovo@ doemdvey xAddovs W& v, Boa xal Td dyw-
yiopara. Der Wettkdampfe waren aber nicht 17, sondern 18,
wie wir aus den sonstigen Zeugnissen wissen und nach An-
leitung des Pausanias V 8 und des Philostratos gymn.
p. 267 K. auch mit Namen belegen konnen. Sie hiessen
der Reihenfolge ihrer Einfiihrung nach: 1. doduos oradicp,
9. dlavios, 3. dékiygos, 4. avdodr aévradlor, b. avdodv mdly,
6. avdodv mvyw), 7. lmmwy relelwy dpduos dopart, 8. av-
dodv mayxoduioy, 9. immwy xeljror doduos, 10. maidwy
dobuos aradip, 11. maidwy nddy, 12. maidwy avywj, 13. bkt~
v dgbpos, 14. tnnwy Tekeiwy doduos cvrweid, 15. mdiwy
dobpos dopar, 16. adiwv dgbpos ovvwoid, 17. Aoy
neljrov  doduos,  18. naidwy mayzodriov.  Von diesen
Wettkimpfen war der letzte, aaidwy mayzodriov, in der
145. Olympiade, der vorletzte, adiwy xeljrov doduos, in
der 131. Olympiade eingefiihrt worden. Dieselben 18 dyw-
viopara begegnen uns auch noch bei Phlegon Fragm. 12 in
dem Siegerverzeichnis der 177. Olympiade, nur dass hier im
Dolichos neben dem griechischen Sieger auch noch ein romi-
scher aufgefithrt ist, was auf verschiedene Linge des griechi-



Schnitzel aus etner Pindarwerkstitte. 27

schen und rémischen Dauerlaufs und somit auf die Spaltung
des dritten dydwioua in zwei Spielarten schliessen ldsst. Zu
ihnen war noch zeitweise gekommen das Pentathlon der
Knaben, der Lauf des Maultiergespanns (futver dmivy)
und das Trabrennen (xdimy), von welchen drei Spielarten
aber die erste nur in der einen 38. Olympiade zur Anwen-
dung kam und auch die beiden anderen schon in der 84. Ol.
wieder abgeschafft wurden (Paus. V 9, 1 und schol. Pind.
V.5 inscr.). Dass also diese drei Arten des Wettkampfes
in dem Scholion, von welchem wir ausgingen, nicht in Be-
tracht gezogen sind, kann nicht auffallen; aber woher kommt
die Zahl 17 statt 18? Haben wir vielleicht nur einen ein-
fachen Schreibfehler vor uns? Das anzunehmen, wire nicht
unerhort, zumal auch in einem anderen Scholion zu O. 5, 14
oTeqpdrovs Eyew xay, of otepavoior tode vixdvras die Zahl ver-
derbt ist, wenn auch an zweiter Stelle richtig 5 und nicht ¢
steht. Aber zum Zufall und zum Schreibfehler soll man
doch immer nur, wenn alle anderen Mittel versagen, seine
Zuflucht nehmen. Tch suchte daher ehedem den Grund des
Fehlers im Texte des Pausanias. Denn auch dort stehen nur
17 aywviopara, indem durch eine Liicke der déliyos aus-
gefallen ist. Aber unsere Scholien — ich meine natiirlich
pur die alten — sind, glaube ich, ilter als Pausanias, so dass
man nicht so leicht einen Fehler der Scholien auf Pausanias
zuriickfiihren darf. Ich richte daher jetzt meine Vermutung
nach einer anderen Richtung. Die Spaltung des Dolichos in
zwei Unterarten, die uns aus der 177. Olympiade belegt ist,
findet sich weder hbei Pausanias noch bei Philostratos noch
in den Scholien, das heisst, sie ist erst nach der Zeit des
Autors, dem alle unsere Quellen folgen, eingefiihrt worden.
Stund also in dem Buch des Istros meol dyddvaww oder bei
Polemon, auf den die Notiz iiber die Dauer des Wettkampfes
mit dem Maultiergespann in den Scholien zu Pind. Od. 5, 1
- zuriickgefiibrt wird, noch nichts von dem romischen Dolichos,
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da- derselbe erst nach der Zeit des Polemon und Istros ein-
gefiihrt wurde, so konnte aus gleichem Grund bei einem
Schriftsteller, der vor der 145. Olympiade schrieb, noch nichts
vom Pankration der Knaben stehen, so dass zusammen sich
noch nicht 18, sondern nur 17 dywviopato herausrechneten.
Fin solcher Schriftsteller aber war Kallimachos, der das
erste, vielbeachtete Buch meol Gydwaw schrieb.

11.

Herodot, der Vater der Geschichte, erwihnt zwar nur
einmal des Pindar, indem er 3, 38 auf den beriihmten Aus-
spruch des Dichters von dem Gesetz als dem Konig aller
hinweist. Aber gekannt hat Herodot sehr gut seinen Pindar;
in einer Reihe von sprachlichen Wendungen und sachlichen
Anschauungen stimmt er mit dem thebanischen Dichter in
einer Weise iiberein, dass man an eine direkte Anlehnung
o denken berechtigh ist. Der Gegenstand verdient ein-
gehende Untersuchung; ich will hier nur auf ein paar Punkte
hinweisen.

Wenn Pindar in der herrlichsten seiner Dichtungen
P. 1,85 den Spruch thut xgsioowy otxtiopod ddévos, und
Herodot 3, 52 den Periander sagen ldsst: o 0t padwv Gom
pdovéeodar noéocoy 2oti i) olxtefoeadar, so ist es ja moglich,
dass beide Schriftsteller unabhingig von einander sich auf
eine volkstiimliche Si)ruchweisheit beziehen, aber der Anklang
Herodots an Pindar ist so stark, dass ich doch lieber an eine
Reminiscenz des Historikers glauben mochte.

Die Vorstellung von dem Neide der Gotter ist dem Alter-
tum iiberhaupt eigen; aber das Altertum machen doch immer
die Menschen, und jene Vorstellung tritt uns doch ganz be-
sonders bei Herodot und Pindar entgegen. Bei dem frommen,
gottesfiirchtigen Sinn, der beiden gemeinsam ist, aber doch
bei Herodot mehr in dummfrommem Aberglanben, bei Pindar
mehr in theosophischer Spekulation sich Hussert, ist es mir
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ebensowenig auffillig, dass sich beide in jener Vorstellung
vom Neide der Gotter begegnen, als zweifelhaft, wer von
ihnen zuerst den Gedanken in Umlanf gesetzt und bei dem
andern wachgerufen hat.

An zwei Stellen N. 4, 27 und I. 6, 33 erwihnt Pindar
den Kampf des Herakles mit dem Riesen Alkyoneus auf dem
thrakischen Isthmus, und nennt an letzterer Stelle den Al-
kyoneus einen Rinderhirten (zo» fovfdrar). Dazn haben wir
ein leider liickenhaftes Scholion, aus dem wir aber doch so
viel ersehen, dass Herakles mit dem Alkyoneus um die Sonnen-
rinder stritt. Nun lesen wir aber auch bei Herodot 4, 8
von der merkwiirdigen Sage, dass Herakles, als er die Rinder
des Geryoneus von der Sonneninsel Erytheia wegtrieb, mit
den Rindern in das Skythenland kam und dort mit einem
Schlangenweib den Agathyrsos, Gelonos und Skythes zeugte.
Bei beiden finden wir also eine Fabel des fernen Westens
mit dem Norden Europas in Verbindung gebracht, wie Pindar
auch noch eine andere Fabel des Westens, die von dem
Kampfe des Perseus und der Gorgonen, mit dem Norden in
Zusammmenhang bringt, indem er P. 10, 45 den Perseus
in dem Hyperboreerland die Gorgo iiberwinden lisst. Hier
denke ich nun nicht daran, dass Herodot dem Pindar folgte,
aber heachtenswert bleibt es doch, dass beide sich in Ver-
quickung der Sagen des Westens mit dem Norden Europas
begegnen.

Aber sicher direkt aus Pindar hat Herodot geschopft,
wenn er 5, 80 einen Thebaner den Ausspruch der delphischen
Pythia, sie sollten, um sich an den Athenern zu riichen, die
Niichsten bitten (z@» dyyiora déeadar), folgendermassen deuten
lisst: 2ycd por donéw ovwiévar 16 Géder déyew fuiv o pav-
wjoy. ‘Aowmod Aéyovrar yevéoda Dvyatéoes Oifiy te xal
Alywa: rovtéwy adedpedy Eovoéwr, doxéw fuiv Alywnréwy
Odecdar Tov Dedw  yofjoar wuotiowy yevéodar.  Diese Ge-
schichte von den zwei Tochtern des Flussgottes Asopos,
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Aegina und Thebe, von denen Zeus die eine mach der schon
fliessenden Dirke, die andere mach der Insel Oinopia ver-
planzte, steht aber bei Pindar I.8, 16 ff. und ist gewiss von
Pindar erfunden worden, um die enge politische Zusammen-
gehorigkeit durch eine Fabel aus der mythischen Vorzeit zu
begriinden und anzupreisen. Wer wird also hier noch zwei-

feln, ob Pindar die Fabel von einem namenlosen thebanischen
Biirger aufgeschnappt, oder Herodot sie aus Pindar entlebnt

und in iltere Zeit — denn das von Herodot beriihrte Er-
eignis fallt vor L. 8 — zuriickverlegt hat?
12.

Um das Dutzend voll zu machen, will ich zum Schluss
noch einige Textesverbesserungen geben, welche sich aus
Pindar ergeben oder doch mib ihm zusammenhingen.

Thucyd. 5, 54: Kagveios 8 iy wiy, iegopipia Awguevot.
Bei Thukydides kann man, da das Wort im Nominativ steht,
nicht unterscheiden, ob iegojra oder fepopmria zu accen-
tuieren ist. Aber bei Pindar N. 3, 92 findet sich der Dativ
2 iegopnriq. Danach geht das Wort nach der 2. Deklina-
tion und ist auch bei Thukydides zu schreiben fegounria.

Plut. vit. Thes. 10: Zxeiowya Tobvvy Kuvyyoéws uév
yevéodar yaupoov, Aaxod 0t mevdeody, IInléws 0t xal Tela-
wawos mdmmoy, € ZEvonidos yeyovérwy Tijs Suelpwvos zal
Xagixhovs Hvyargos. Dass in dieser Stammestafel 2xeiow-
yoc mit Xefowvos verwechselt ist, erheben die anderen Zeug-
nisse iiber allen Zweifel. Bei Pindar N. 5, 12 erscheint En-
dais als die Mutter des Peleus und Telamon, in den Scholien
dazu aber wird ausdriicklich Endais oder Endeis als Tochter
des weisen Chiron bezeichnet. Ebenso nennt Pindar P. 4, 103
unter den weiblichen Wesen in der Hiitte des Chiron die
Chariklo und Philyra, wozu die Scholien bemerken, dass
Philyra die Mutter, Chariklo die Gattin des weisen Ken-
tauren war. Endlich sagt kurz und bestimmt Apollodor in
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r Bibliothek 111 12, 6: yauel 6¢ Ataxds *Evdyida, vy Xei-
owvos, ¥ ijc avry maides Eyévovro Ilyleds te xai Tehaudiv.
Plato legg. VIII p. 833" befiehlt auch die Frauen und
liidchen im Laufen zu tiben, schreibt aber fiir diese minder
anstrengende Liufe vor: xdoas uér dvifois yvuvaic ordadior
zal diavioy xal dplamov xal d6lyor. Einen dpimmioc 006-
gibt es aber nicht, wohl aber einen i7moc, dessen
Liinge in der Mitte stund zwischen diawioc und déiiyos (s.
Mommsen, Heortologie 144). Dieses iézmor ist ohne weiteres
- an die Stelle des durch ein begreifliches Missverstiindnis in
den Text geratenen &pimmior zu setzen.



