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Historische Classe.
Sitzung vom 22. Dezember 1866.

Herr Sighart las:

.Uueber armenische Miniaturgemalde In
Minchen®.

Die Geschichte und Literatur der Armenier hat In der
Neuzelt die Aufmerksamkeit nicht weniger Forscher auf
sich gezogen.  Man welss Jetzt, dass dieser geistig reich-
be%abte, auch durch korperliche Schonhelt ausgezeichnete
Volksstamm, der an der Nordgranze Persiens sass, fruh-
zeitig durch die Thatigkelt des Frsten Glregorlus [Hfumi-
nator zum christlichen Glauben bekehrt wirde. Eben o
bekannt 1st, dass der armenische Monch Mesrop um 406
v. Chr. ein eigenes Alphabet erfand, um die Lehre des
Heils seinem Volke auch schriftlich mittheilen und hinter-
lassen zu konnen. ES sind jene Schriftzeichen, In welchen
die vielen Ilturglschen. und- erbauenden Schriften der Ar-
menier niedergelegt sind, wie auch bedeutende historische
Arbeiten, unter denen die armenische Geschichte des Moses
von Khorene die erste Stelle einnimmt.  Enalich muss Ich
noch die Bemerkuog voraussenden, dass s Im zehnten Jahr-

hunderte einem armenischen Fiirsten. RUbegﬁmit Nau"nen,
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sogar gelungen Ist, ein armenisches Konigreich zu grdnden
mit der Hauptstadt Ani, ein Reich, dessen Selbstandigkeit
drel Jahrhunderte wahrte und das mit den Kreuzfahrern in
guten Verhaltnissen stand. N |
In dieser Zeit der politischen und religiosen Bliitlie
Armeniens hat sich bel diesem Volke nun auch eine eigen-
thimliche Kunst entfaltet, deren Ueberreste uns noch In
den Grotten, Kapellen "Jno'l Kuppelkirchen des Kaukasus una
In manchen heiligen Blichern erhalten sind. o
Was die Architektur jener Bauten betrifft, so sind sie
schon ofter Gegenstand der Untersuchung und Schilderung
Eqworden. Nachdem schon friiher Ritter n seiner Erd-
. Lnde%, Dubois de Montpereux In seiner Kaukasusreise*
und Charles Texier In seiner Beschreibung Armenienss
eine Wirdigung dieser Bauwerke ge%glpen, hat Kairl Schnaase
In der Geschichte der bildenden Kinsted In gewonhnter
Melsterschaft sich dariiber verbreitet o
Da%egen st die Malerel der Armenier bisher fast
unbeachiet geblieben. Auch Schnaase hat nur einige Zeilen
darauf verwendet. Er kennt nur aus fremden, oben ge-
nannten Berichten die Wandbilder jener Kirchenbauten Im
Kaukasus und saﬂt von Ihnen, dass die Figuren daselbst
starr, leblos, flach, ohne Schatten, In grellen Farben und
Im barbarischen Costiime gehalten sind. Alle andern Biicher
Uber Kunstgeschichte schweigen noch ganz Uber die Malerel
der Armenier.

Wir sind nun Im Stande, zur Losung dieser noch

2) Voyage autour du Caucase 1839, |
18443 Description de [’Armenie, de la Perse et [a Mesopotamie.
4) Geschichte der bildenden Kinste. Bd. 111, 265

1% Erdkunde X, 514
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dunklen Frage (Gber armenische Malerel aus eigener An-
schauur]g einen Beltrag zu machen, indem die kgl. Hof- und
Staatsbinliothek zu Munchen drel armenische Pergament-
handschriften besitzt, welche mit Interessanten Miniaturen
geschmickt sind. Die Miniaturen gehen aber neben der
monumentalen Malerel einher, sie bilden das Echo und
Spiegelbild der Malerer im Grossen. Aus i1hnen vermag man
also so gut sich eine Vorstellung der Malerelentwicklung
eines Volkes 1m Allgemeinen zu deduciren, wie aus den
Medaillen und Minzen die Geschichte der Plastik.
~ES ISt uns daher mdg‘hch, aus den genannten minia-

turirten Werken einen Schluss auf die Malerel der Armenier
Uberhaupt zu machen. | |

ch erlaube mir also, eine kurze Beschreibung der ge-
nannten drel Codices hier zu geben. -

\Vom gerl_n?sten Kiinstlerischen Interesse st die alteste
der Handschriften, ein armenisches Brevier, das Im
Jahre 1222 geschrieben ist. Dieser Codex stammt aus der
Uatremere’schen Bibliothek und tragt jetzt die Bezeichnung
od. armen. VIII. Er hat noch wenige Malereien, ein
Portal Ist am Anfdnge angebracht, einige _Ggel und Pflanzen
zleren den Rand. Am merkwdrdigsten sind zwel Bischofe
N den welten Kasein, wie sie noch In der griechischen
Kirche gebrduchlich sind. Bel den starren Figuren stehen
die Namen Nerses katholikos und Greﬁ_o* Lusarovitsch.

Diese Malereien zeigen noch vollige Unkenntniss der
menschlichen Korperform und der Naturdinge, es macht
sich berall bloss die kindische Vorliebe fir Goldschimmer
und grelle Farbenzusammenstellung geltend.  Von diesen
Miniaturen, nicht aber von den spatem, gilt auch noch, was
Schnaase von den Wanabildern der Armenier sagt, dass
Ihnen noch alle Schattenangabe fehlt. Kurz, wir haben hier

noch die halbbarbarischen Anfange aller Malerel vor uns.
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Bedeutender Ist die zweite Handschrift, hier Cod.
armenicus | r(v]1e_he|ssen. Es Ist ein Evangelienbuch mit Li-
tanelen, geschrieben und wohl auch gemalt vom Bischofe
Johannes, dem Bruder des Konigs Leo [H. von Cilicien.
Als Zeit der En_tstehun% des Buches Ist angegeben das Jahr
727 der armenischen Zeitrechnung, was dem Jahre 1278
der christlichen Aera entspricht.

Interessant 1st hiebel schon der Umstand, dass der
Name des Schreibers und Malers uns mitgethellt ist, es
st ein Bischof des Volkes und zwar aus koniglichem
%tarﬂme. Daher wohl die Pracht und Eleganz ~ dieses

Liches.

‘Was dann den bilalichen Schmuck des Werkes betrifft,
S0 sind es zundchst zierliche Arabesken, die sich In bunter
I\/Ianlgfaltlgkelt_ durch das ganze Buch ziehen. Sie tragen
alle das maurische Geprage, sie bilden Tapetenmuster, geist-
reiche Verschlingungen von Bandern und Linien, alles auf
glanzendem Goldgrinde ausgefhrt. Haufig kommen auck
anrruthlgFg Pflanzenverbindungen vor, ganze Baumchen werder
an den Rand gezeichnet, wo Im Texte von solchen Dinger
die Rede Ist | -

~ Noch grossere Vorliebe hatte der Maler fir Thiere,
Vogel aller Art marschieren oder Klettern an den Orna-
menten hin und her; Fische, Drachen, Adler mussen als
Initialen Dienste thun, einmal auch ein Mann, der durch
Eeschlckte D*ap(ja_wuwg seines Mantels den Buchstaben bildet.
s erhellt aus diesem Manuscripte, dass es nicht richtig Ist,
wenn_Kugler bemerkte, die reichliche Anwendung von Thier-
und Pflanzenformen finde sich nur In deutschen Blichern,
das komme von der Waldlust und dem Waldleben der
Deutschen.  WIr finden dieselbe Vorliebe fiir Thier- und
Pflanzengestalten  zu  ornamentalen Zwecken auf gleiche
Weise bel den Armeniern vor. — Was dann Geschmack
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und Farbenglanz dieser dekorativen Detalls betrifft, so wett-
eifern sie an Feinhelt, Sauberkeit der Ausfihrung und Pracht
des Colorits mit den besten Miniaturen der Byzantiner.

~ Die Hauptzierden dieses Codex sind aber die vier
Bilder der Evangelisten, welche unter Tempelchen da-
sitzend, 1hre Evangelien schreiben. Sie tragen ganz den
byzantinischen Typus, sle sind stelf, mager, herb, ohne In-
dividuellen Ausdruck, In enPanllegende," faltige Gewander
Eehullt_. Matthaus erscheint als Greis, wanhrend Markus und
Ukas jugendlicheres Aussenen zeigen. Johannes Ist seltsamer
Weise auf demselben Blatte zugleich als Greis und als
JUn?Ilng dargestellt, was wonl auf seine doppelte Seher-
stellung, als Apostel und Apokalyptiker, auf Patmos un
In Ephesus, deuten maochte. Bel zwelen der Evangelisten
erscheint die Taube des hl. Geistes, um den Inhalt der
Offenbarung dem hl. Schreiber In das Ohr zu sagen, ein-
mal verrichtet ein Engel das Geschaft. I\Aerkw'urd|F st
dass die Embleme nicht unmittelbar neben den EvanPe_ sten,
sondern auf dem gegendberstehenden Blatte als [nitialen
angebracht sind. | |

S0 viel von den Figuren, die durchaus auf blauem
Hintergriinde mit frischen Farben, den Schatten in der
]\c__phkatlfarbde und mit  weissaufgesetzten  Lichtern — ausge-
lihrt sind.

Anlangend aber die Architekturformen, welche sich Im
Buche finden, so sind sle maurisch-arabisch, wie die
Ornamente. Alle Tempelchen, Ciborienaltare mit Kugel-
Kapitalen, flachen Architraven und zierlichen Kuppeln zeigen
diesen Charakter. Von Bogenformen kommt fast immer der
Rundbogen zur Anwendung, nur einmal begegnen wir auch
dem gothischen Eselsriickenbogen und Spitzbogen Fenstern
mit gothischen Nasen. | |

Ir haben also hier eine seltsame Mischung maurischer,
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byzantinischer und abendlandischer Elemente vor uns, was
dem Ganzen einen eigenthimlich fremden, phantastischen
Ausdruck verleiht, | | |

Die dritte Handschrift hat die Bezeichnung Coa.
armenicus VL., und st um das Jahr 876 der Armenier und
1427 der christlichen Zeltrechnung_entstanden. Slg kam
. J. 1538 aus der Dberlhmten Bibliothek des Albert Wid-
merstadt in Rom In den Besitz des bayerischen Hauses ung
enthalt ein Liturgikon, d. h. die Gebete und Ceremonien
der Orientalen bel der Messteler. | |
~ Was die Ausstatt_unﬁ dieser Handschrift betrifft, so
finden wir auch hier zierliche Tepp_lch*nust_er Im maurischen
(Geschmacke, auch wieder phantastische Thier- und Pflanzen-
formen.  Doch Ist der Schmuck armer, nicht In Gold, son-
dern nur in Rosafarbe ausgefiihrt. Die FiguraldarStellungen
schildern die Einsetzung des Abendmahles und die Ha_uPt-
scenen der Messe. Bel' der Abendmahlsfeier sitzt Christus
in Mitte seiner harrenden Junger und segnet ein rundes
Brod, wanhrend er den Fisch, sein Symbol, vor sich auf
dem Tische Ilegen hat. Bel der Darstellung der Epiklesis, der
Herabrufung des hl. Geistes, nach der Opferung erschelnt
die Taube des hl. Geistes und giesst ihre Strahlen In den
Kelch, bel Segnung der Opfergaben sieht man die Hand
des Vaters In den Wolken, zum griechischen Segen ge-
staltet. Das letzte Bild ist die Communion, wobel Gregor
Lusarowitsch wieder dem knieenden, Haupt und Hande De-
deckt haltenden Nerses das runde Brod zutheilt. Bel den
friheren Messakten st Basilius und Athanasius In Kkreuz-
besater Kasel und mit grossem Orarium aufgefiihrt,  Alle
diese Figuren sind noch byzantinisch, bloss typisch, starr,
leblos, ‘manche sogar verkrippelt, die Kleider in kleinen
parallelen Falten drappirt. Die Art der Farbung Ist die
namliche, wie Im vorigen Buche.
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Die Bauformen wechseln hier zwischen maurischen und
pyzantinischen Motiven. Manche Bauten erinnern durch ihre

uppelchen sogar an die Hagia Sophia In Byzanz.

Auch der Ledereinband dieses Buches verdient Be-
achtung.  Er st wohl gleichzeitig und zeigt In Mitte ein
Kreuz aus Flechtwerk, das mit Spitzbogen umkreist Ist.

‘Das Resultat der Betrachtung dieser drel armenischen
ICodlces mochte sich In folgende Satze zusammendrangen
assen:

Die Armenier haben In threr Malerel, was Architektur-
und Ornamentalformen Detrifft, fast durchaus die sie um-
gebende maurisch-arabische Kunst nachgeahmt. Da-
egen lehnt sich 1hre Figuralmalerel, da den Arabern die

arstellung der menschlichen Gestalt versagt war, durchaus
an die Vorbilder der nahen Byzantiner an. Auch [asst sich
nicht leugnen, dass hie und da abendlandische Motive bel
Architekturmalereien sich eingemengt haben. Die Armenier
verkehrten offenbar auch mit den Kreuzfahrern, die im
Orient sich niedergelassen, sie sahen die gothischen Bau-
werke, die sie dort aufgefihrt, und anhmten bel 1hren
eigenen Gemalden manche der dort geschauten Formen nach.

Noch bemerken wir, dass die glanzendste Zeit der
armenischen Kunst die zweite Halfte des dreizehnten Jahr-
hunderts war,  Spater mit dem Untergang der politischen
Fretheit und Bedeutung der Armenier sank auch die Kunst
rasch wieder herab. Und (berhaupt, well die Zeit der
politischen Unabhangigkeit dieses Volkes zu kurz wahrte,
S0 blieb es In der Kunst immer von fremden Einfliissen
benerrscht, es fand nicht Zeit und Kraft genug, um aus
den von Aussen Uberkommenen Elementen Sich zu neuen,
selbstandigen, Idealen Schopfungen emporzuarbeiten.




