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Mathematisch-physikalische Classe.
Sitzung vom 15. Dezember 1866.

Herr Moriz Wagner hielt mit Vorzeigung verschiedener
Fundstiicke einen Vortrag iiber:

yDas Vorkommen von Pfahlbauten in Bayern
mit einigen Bemerkungen iiber die bis-
herigenHypothesenhinsichtlich desZweckes

und Alters der vorhistorischen Seeansied-
lungen.*

Seit den wichtigen Ergebnissen, welche die ethnologi-
schen Untersuchungen iiber die Urzeit, besonders in Dine-
mark, Belgien, Frankreich und der Schweiz geliefert haben,
Wurden in den meisten Lindern Europas die schon friiher
begonnenen Nachforschungen nach den #ltesten Spuren des
Menschen und den ersten Anfingen seines noch sehr rohen
Kulturlebens mit vermehrtem Eifer fortgesetzt. Dieselben
haben besonders wihrend der letzten Jahre zu vielen in-
teressantep Entdeckungen gefiihrt. Auch auf deutschem
Boden haben die Blicke in jene vorhistorischen Zeiten durch
die Untersuchungen vieler Hohlen, Gridber, Torfmoore
und Seen manchen neuen Dimmerlichtstrahl empfangen,
der uns zu weiteren Hoffnungen ermuthigt. Wenn unser
Wissensdrang, der gerade beziiglich dieses Gegenstandes
80 begreiflich, noch weit entfernt ist, befriedigt zu sein, so
lassen sich doch giinstigere Resultate bei beharrlicher Fort-
8etzung solcher Arbeiten mit grosser Wahrscheinlichkeit er-
warten. Von besonderer Bedeutung fiir diese Forschungen
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ist in jiingster Zeit die wichtige Entdeckung einer sehr
alten menschlichen Niederlassung bei Schussenried in Wiirt-
temberg, deren Existenz, wie die gefundenen Thierreste be-
weisen , der sogenannten Rennthierzeit angehort, welche
selbst hinter der &ltesten Steinzeit der Pfahlbauten, wie sie
uns bei Wangen und Moossendorf entgegentritt, gewiss um
viele Jahrhunderte zuriickliegt.

Die ersten Spuren von sehr alten Pfihlen, denen von
Dr. Ferdinand Keller zuerst entdeckten und beschriebenen
s. g. Pfahlbauten der Schweiz sehr dhnlich, wurden auf
bayerischem Boden von Professor Desor im Mai 1864
bei der Roseninsel im Wiirmsee aufgefunden, wie Herr
Professor v. Siebold bereits in einem friihern Berichte
erwihnt hat. Herr Desor meinte damals, dass diese Pfahle
in ihrer Form am meisten denen gewisser Stationen der
Steinzeit im Neuenburger See sich nahern. Da Herr
Desor bei seinem sehr kurzem DBesuch keine Zeit hatte,
selbst Baggerversuche vorzunehmen, so handelte es sich
darum, durch sorgfiltige weitere Untersuchungen die Richtig-
keit seiner Entdeckung zu bestdtigen und das relative
Zeitalter der Niederlassung durch eine Vergleichung des
Materials und der Formen von Fundstiicken zu bestimmen.

Meine ersten im Juni 1864 in einem geringen Umfange
vorgenommenen Aushebungen des Seegrundes siidlich von
der Roseninsel haben bereits einige charakteristische Arte-
facte von Bronze geliefert. Weitere Spuren von sehr alten
Pfahlgruppen wurden bald darauf von Herrn v. Siebold am
Chiemsee und von mir am Westufer des Ammersees, alte
rohe ungebrannte Thonscherben und gespaltene Thierknochen,
aber ohne Pfihle, auch am Schliersee und Worthsee auf-
gefunden.

Nach einem wiederholten Besuch der wichtigsten in
den letzten Jahren ausgebeuteten Fundstitten in der Schweiz
und am Bodensee setzte ich wahrend der Herbstmonate der
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beiden letzten Jahre an den bayerischen Seen jene friilieren
Nachforschungen nach den Spuren der alten Seeansiedlungen
der vorhistorischen Zeit fort und erlaube mir in diesem
Bericht einige der wesentlichsten Ergebnisse dieser Arbeiten
der hohen Akademie vorzulegen.

Die Trockenheit des Herbstes 1865 und der ungew6hn-
lich niedrige Wasserstand waren fiir diese Arbeiten sehr
gunstig und zu Baggerversuchen einladend. Den Spiegel
des Wiirmsees (Starnbergersees) fand ich im September
und Oktober 1865 um 2 P.-F. 4“ niedriger als in den-
selben Monaten 1864. Zuerst wurde in diesem See die
seichte Stelle, welche in geringer Entfernung vom Ufer
zwischen der Villa Knorr und der herzoglichen Villa von
Possenhofen gelegen, nach Herrn Desor’s Vermuthung ein
S. g. Steinberg oder kiinstlicher von Rollsteinen auf-
geschiitteter Hiigel sein sollte, wie solche in den Seen der
Westschweiz hiufig neben den Pfahlbauten vorkommen, von
mir niher untersucht. Diese Gerollbank ragte im September
1865 einen Fuss iiber dem Niveau des Wasserspiegels,
wahrend sje im Mai 1864 als ich sie in Begleitung der
Herren Desor und Giimbel besuchte, fast 1!z’ Lkuss unter
dem Wasser stand. Die Nachgrabungen konnten daher
cbenso, wie bei den alten Pfihlen nahe der Insel Worth,
WO gleichfulls ein grosser Theil der sonst wasserbedeckten
Stellen trocken lag, mit gewohnlichen Grabschaufeln statt
der schwerf&illigen Daggerschaufel vorgenommen werden, wo-
durch diege Arbeiten wesentlich erleichtert wurden.

Das Ergebniss einer genauen Untersuchung dieser Stelle
War der Hypothese meines verehrten Freundes nicht giinstig.
An den verschiedenen aufgebrochenen - Stellen zeigten sich
Weder Pfihle noch irgend ecine Spur von jemer schwiirz-
lichen ogep braungelben s. g. Kulturschicht, welche aus
Yérmoderten organischen Resten bestehend gewohnlich ‘die
Kiichenabfille und rohen Kunstprodukte jener alten See-
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bewohner einschliesst. Bel wirklichen kiinstlich aufgeschiitte-
ten s. g. Steinbergen, wie in der Westschweiz fehlt diese
Kulturschicht selten. Statt derselben kam an simmtlichen
aufgewiihlten Stellen 1/ unter der obersten Schichte von
Gerolle und Sand jener graue Thonmergel, der alte See-
boden zum Vorschein, der auch in den Schweizerseen jedes
weitere Vorkommen von gespaltenen Thierknochen und ethno-
graphischen Fundstiicken ausschliesst. Die erwihnte Stelle
ist daher von den verschiedenen Punkten, die wir friiher
als muthmassliche Reste alter Seeniederlassungen bezeichne-
ten, zu streichen.

Die Existenz wirklicher Pfahlbauten an der Siid- und
Westseite der Insel Worth im Wiirmsee, die in neuerer
Zeit Roseninsel genannt wird, ist dagegen durch meine
Untersuchungen wihrend der beiden letzten Jahre sicher
und vollstandig bestdtigt worden. Die dortigen Ausgrab-
ungen wurden von mir nach einem Plan ausgefiihrt, den
ich theils nach den Beobachtungen und Belehrungen an
verschiedenen Punkten der Schweiz und am Bodensee, wo
die praktisch erfahrenen Pfahlbauforscher Messikomer, Schwab,
IForel, Suter, Ullersberger, Lohle u. s. w. mich mit ihrem
giitigen Rath unterstiitzten, theils nach eigenen Erfahrungen
bei fritheren Baggerversuchen im Wiirmsee gefasst hatte.

Zu diesem Zwecke wurden von mir drei Kihne ge-

- miethet und vier Arbeiter in Dienst genommen, die ich

tdglich 8 Stunden lang beschiiftigte. Sobald an einer an-
gegrabenen Stelle die Fundschicht oder s. g. Kulturschicht
entblosst war, wurde ein Kahn durch eingeschlagene Stangen
befestigt und nach vorsichtiger Abgrabung der obersten
Sand- und Gerollschicht die ganze Masse der darunter
liegenden Kulturschicht, meist vermoderte Holz- und Kno-
chenstiicke, mit Sand und Rollsteinen gemengt, in den
Kahn geschaufelt, um daselbst sogleich sorgfaltig durch-
sucht zu werden. War ein Kahn gefiillt, so wurde er an
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das Ufer gerudert, die Modermasse nochmals durchsucht
und dann an das Land geworfen. Ein zweiter Kahn ersetzte
Inzwischer den ersten und verinderte seine Stellung, wenn
die Kulturschicht, die nirgends iiber 1’ méchtig ist, erschopft
war, und der hoffnungslose graue Mergelboden des alten
Seegrundes zum Vorschein kam. Der dritte Kahn wurde
von mir zu Sondirungen und Baggerversuchen an tieferen

Stellen verwendet.
Indem ich diese Arbeiten selbst leitete und auf das

sorgfiiltigste iiberwachte, wurden jene bedauernswerthen, der
wissenschaftlichen Hauptfrage hochst schidlichen Irrthiimer
vermieden, welche einige Forscher am Bodensee und in der
Schweiz einzig deshalb begangen haben, weil sie die Bagger-
arbeiten weder selbst leiteten, mnoch strenge iiberwachten.

Es liegt ausserordentlich viel daran, die ver-
schiedenen Schichten, in welchen Ueberreste der
vorhistorischen Zeit und der spateren Perioden
gefunden werden, genau zu unterscheiden. Kunst-
produkte der Romerzeit, des Mittelalters und der modernen
Zeit werden bei solchen Ausbaggerungen oft mitgefunden.
Denn diese Seeufer hatten sicher zu allen Zeiten ihre Be-
Wohner und von Zeit zu Zeit fielen zufillig verschiedenerlel
Gegenstinde ihres Haushalts in den See oder wurden als
abgeniitzt hineingeworfen und von den sich bildenden
Niederschligen des Seegrundes iiberdeckt. Doch liegen diese
Artefakte der verschiedenen Perioden iiberall, wo nicht
starker Wellenschlag oder qie Hand des Menschen die
Niederschlige storte, ibereinander, nie nebeneinander,
ganz analog den fossilen Organismen der verschie-
denen “geologisch_en Formationen. Stets liegen die
feﬁilgsn;t:::de de; Sp;:i.tern Perioden in den obersten oft
et ni?:;?, .chlchten. von Schlamm, G.er'cille. und
Kultu’rschichtu; der tiefer liegenden eigentlichen

er Pfahlbauten. Wer daher nicht an
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Ort und Stelle den Ausgrabungen beiwohnt, wer dieselben
nicht fortwdhrend scharf beaufsichtigt, der wird gewiss
leicht und oft getduscht werden. Er wird unter den von
den Arbeitern ausgeschaufelten Gegenstinden stets mitunter
auch Artefakte spiterer Zeiten erhalten, die nicht den
Pfahlbauten angehoren und dadurch zu irrigen Schliissen
hinsichtlich des Alters dieser Seedorfer verleitet werden.
Ich werde am Schlusse dieses Vortrages auf diesen Punkt,
der so grosse Verwirrungen und Irrthiimer in der Alters-
schidtzung der vorhistorischen Seeniederlassungen erklart,
eingehender zuriickkommen.

Es gelang mir vom August bis zum Oktober an ver-
schiedenen Stellen der Westseite der Worthinsel, wo ich bei
fritheren Versuchen nur wenige oder gar keine Pfihle be-
merken konnte, deren in ziemlich grosser Zahl aufzufinden.
Da jedoch die meisten Pfahlkopfe gar nicht oder nur
wenige Zolle iiber dem Seeboden emporragen, so sind sie
hier bei hoherem Wasserstande und etwas bewegtem See
sehr schwer zu finden. Nur in den Herbstmonaten, wo das
Wasser sehr durchsichtig ist, kann man sie ber heiterm
Himmel auch vom Kahn aus deutlich erkennen. Die meisten
Pfihle bestehen aus Fichtenholz, sind simmtlich Rundhélzer,
haben 3—4“ im Durchmesser und Spitzen von 4—5“ Linge.
Sie sehen denen der Pfahlbauten bei Morges im Genfersee
am ahnlichsten und wurden wahrscheinlich wie diese mit
Bronzebeilen oder s. g. Kelten zugespitzt. Letztere aufzu-
finden ist mir indessen nicht gelungen. Die Pfdhle in den
Niederlassungen der reinen Steinzeit, wie in Robenhausen,
haben gewohnlich kiirzere Spitzen und zeigen eine rohere
Bearbeitung.

Yom August bis Oktober 1865 wurden von mir an 21
verschiedenen Stellen siidlich und o0stlich von der Insel
Locher in der Regel von 10(J‘ Ausdehnung bis 3’ Tiefe
gegraben. An 14 Stellen kam die Fundschicht zum Vor-
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schein, an 7 angebaggerten Stellen fohlte sie. Letztere
waren entweder unter der Bodenbedeckung der alten Pfahl-
hiitten, wo sich die Kiichenabfalle nicht ansammeln konnten,
oder zu weit vom Rand der Hiitten entfernt. An der Sitd-
seite beginnt die Kulturschicht in sehr geringer Entfernung,
meist 10—15’ vom Inselufer und reicht 1m Durchschnitt
nicht iiber 60° in den See hinein. Die entlegenste Stelle,
wo ich an der Siidseite noch Spuren von gespaltenen Knochen
fand, war nach einer genauen Messung 114" vom Inselufer
entfernt. An der Westseite ist das Areal des Vorkommens
derselben noch beschrinkter und entfernt sich nicht iiber
60’ vom Land. Das ganze Areal des von den Ptihlen
und der Kulturschicht eingenommenén Bodens mochte ich
auf etwa 3000[ ]’ schitzen.

Bel den hohen Pfihlen, welche an der Siidwestseite
eine dreifache mitunter etwas unterbrochene Reihe bildend,
in einer Tiefe von 8—10° unter dem Wasserspiegel stehen
und 4—6‘ hoch sind, zeigte der von der Baggerschaufel
aufgewiihlte Boden keine Spur von organischen Resten.
Die Sage schreibt diese Pfihle einem Briickensteg zu. der
bis zum dreissigjihrigen Krieg existirt haben soll !). Kbenso

1) Ein historischer Nachweis fehlt dariiber ganz. Fast alles,
wa:.s die verschiedenen historisch-topographischen Schriften iber den
w‘frmﬂee und seine Uferorte beziiglich der Vergangenheit der Insel
Worth mittheilen, beruht auf ungewisser Sage, zu deren Begriindung
dl‘? geschriebenen Beweise fehlen. Foringer in seiner vortrefflichen
,,hlstorisch-topographischen Skizze des Wiirmsees** (Miinchen 1849)
und Leoprechting in seinem ,Stammbuch von Possenhofen und
der Insel Worth* (Miinchen 1854) gestehen Beide zu, dass ,iiber
der Vorzeit dieses kleinen Fleckes Erde ein geheimnissvolles Dunkel
schwebt, Dags an der Stelle des kleinen christlichen Kirchleins,
Z(;:i d.em noch einige dachlose Mauern ibrig geblicben, einst ein
lein nls(,icher Tempel gestanden, ist unsichere Sage. Von dem Kirch-

» das. nach seinem DBaustyl, so weit sich derselbe nach den
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lieferten die wiederholten -Nachgrabungen von den theils
trocken liegenden, theils sehr seichten Stellen einer Geroll-
bank, welche #hnlich dem s. g. Steinberg bei Nidau im
Bielersee, von der Worthinsel siidlich weit in den See
hinein fortsetzt, nur negative Resultate, d. h. weder Pfihle,
noch I‘undstiicke. Auch bei den zahlreichen Pfihlen der
Ostseite konnte ich nur geringe Spuren der alten Kiichen-
abfdlle finden.

In sehr reichlicher Menge kamen dagegen gespaltene
Thierknochen und Bruchstiicke von Thongeschirren der be-
kannten rohen IForm besonders an einigen Stellen der West-
seite zum Vorschein. Hier, wo in unregelmissigen Zwischen-
raumen viele sehr dicke alte Pfihle stehen, lieferte ein
einziges Loch von 10[J‘ in einer Tiefe von Y2/ unter dem
Seeboden iiber 50 Pfund Knochen. Die meisten erkenn-

diirftigen Ruinen bestimmen lidsst, wahrscheinlich in den ersten
Jahrhunderten der Christianisirung Baioariens entstand, weiss man
nicht einmal, welchem Heiligen es geweiht war. In der Geschichte
des Bisthums Augsburg von Placidus Braun wird dieser Kirche
gar nicht erwahnt. Auch hinsichtlich der Existenz der beiden
Briickenstege, von deren Pfeilern noch Spuren vorhanden, wiahrend
des christlichen Mittelalters und deren angeblicher
Zerstorung durch die Schweden im dreissigjdhrigen
Kriege scheint jeder begriindete Nachweis durch vorhandene Ur-
kunden zu fehlen. Vage Volkssagen mogen zwar eine Erwihnung
verdienen, haben aber. kein historisches Gewicht. Foringer selbst
bemerkt in seiner oben erwihnten Schrift, dass mit der miindlichen
Ueberlieferung: es sei die Insel ein stark besuchter Wallfahrtsort
gewesen , die historisch erwiesene Thatsache einer frithern Eigen-
schaft der Insel als Rittersitz .JKarlsburg® genannt (1545—1762) in
einem gewissen Widerspruch stehe. Ich bemerke noch, dass ganz
dhnliche Briickenstege, wie bei der Insel Worth auch bei einigen
Pfahlbauten im Bieler- und Neuenburger See in vorhistorischer Zeit
existirten. Konnten daher nicht auch jene Briickenpfahle im Wiirmsee
einer viel dltern Periode angehdren als dem Mittelalter?
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baren Knochen gehéren dem Torfschwein, der Torfkuh und
dem Edelhirschen an. Am seltensten finden sich Reste des
Pferdes, obwohl solche bei  der Worthinsel doch etwas
hidufiger als in den Pfahlbauten der Schweiz vorkommen.
Von den grossten Wiederkduerarten, dem Ur, Wisent und
Elenn, welche in der Fundschicht von Robenhausen ziemlich
hiufig vorkommen, konnten bis jctzt noch keine Reste mit
Bestimmtheit nachgewiesen werden. Von den Thierschideln
sind nie grossere Fragmente vorhanden. Die meisten Knochen
sind in kleine Bruchstiicke zerschlagen. Nur vom s. g.
Torfschwein (Sus scropha palustris) welches nach Riitimeyers
Untersuchungen sowohl vom heutigen Wildschwein als von
den jetzt in unsern Gegenden verbreiteten Racen zahmer
Schweine sehr wesentlich abweicht, gelang es mir, einen
wohlerhaltenen ganzen Unterkiefer zu finden. Durchbohrte
Béirenzihne, deren z. B. die Pfahlbauten bei Wangen am
Bodensee zahlreich lieferten, wurden nicht gefunden, ob-
woh]l der braune Bir selbst, wie bereits frilher Herr Pro-
fessor v. Siebold erwihnte, in der Pfahlbaufauna der bayeri-
schen Seen bestimmt vorkommt 2).

Die meisten Bruchstiicke von Gefdssen bestehen aus
ungeschlemmtem und ungebranntem Thon, der mit Quarz-
sandkornern gemischt ist. In Beschaffenheit des Materials
und der Form konnen sie von denen, welche die alten
Kiichenabfille der Pfahlbauvolker in den Seem und Torf-
mooren der Schweiz lieferten, nicht unterschieden werden.
Auffallend 1ist, dass von Ziegeln und Thongeschirren der
Romerzeit, welche bei dem Bau der koniglichen Villa auf
der Insel selbst an verschiedenen Stellen theils in ganzen

2) Von menschlichen Knochen konnte bis jetzt keine Spur auf-
gefunden werden, was sicher beweist, dass jene Urbewohner am
Wiirmsee trotz ihres Fleischhungers keine Kannibalen waren.
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Stiicken, theils in grosseren Bruchstiicken gefunden wurden,
und die von den dlteren rohen Thongeschirren der Kelten-
zeit schon durch die Feinheit des Materials sich bedeutend
unterscheiden, in der Fundschicht des Sees nicht das ge-
ringste Fragment nachgewiesen werden konnte. Diess ist
ein Beweis-mehr, dass diese Pfahlhiitten zur Zeit, als die
Romer oder deren Zeitgenossen die Insel selbst bewohnten,
bereits verlassen waren. ¢

Von Werkzeugen aus Stein, Holz oder Knochen wurde
bei den Ausgrabungen dieser beiden letzten Jahre nichts
gefunden, von Feuersteinen iiberhaupt nur ein einziges
Bruchstiick. Die auf der Insel selbst zur Zeit des Schloss-
baus ausgegrabenen Lanzenspitzen von Feuerstein, von
welchen die grossere in der koniglichen Villa der Worth-
insel aufbewahrt wird, die kleinere durch die Giite des* geh.
Legationsrathes v. Donniges in den Besitz der ethnographi-
schen Saﬁ]mlung gekommen ist, sind feiner gearbeitet, als
die grosse Mehrzahl &#hnlicher Feuersteinartefakte aus den
schweizerischen Pfahlbauten der #ltern Steinzeit. Nur die
mittleren und oberen Kulturschichten der Steinzeit, welche
im Torfmoor von Robenhausen iiber dem durch Feuer
untergegangenen #lteren Pfahlbau liegen, liefern #hnliche
Kunstprodukte, ndmlich sehr gleichmissig zugehauene, fein
gearbeitete Feuersteine als Lanzen- und Pfeilspitzen, Sigen,
Messer u. s. w. Die erwdhnte grossere Lanzenspitze der
Worthinsel kann in Bezug auf Schonheit der Arbeit den in
Danemark zahlreich gefundenen, vortrefflich gearbeiteten
Feuersteinwaffen, welche in den dortigen Grdbern nicht nur
aus der reinen Steinzeit, sondern auch vom Anfang der
Bronzezeit vorkommen, vollkommen an die Seite gestellt
werden. An der kleinern Lanzenspitze ist die eigenthiim-
liche breite Form auffallend, 2zu welcher die steinernen
Pfahlbaualterthiimer der Schweiz meines Wissens kein ganz
passendes Analogon liefern. Der Feuerstein selbst ist den
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an den Kiisten der Nord- und Ostsee vorkommenden braunen
fettglinzenden pelluciden Feuersteinen &ahnlicher als der
grauweissen undurchsichtigen Varietait im schweizerischen
Jura, aus welchem die meisten Feuersteinartefakte der
Pfahlbauten 1m Bieler- und Neuenburgersee zweifelsohne
bestehen.

Yon Bronzegegenstinden wurde eine grossere Schmuck-
nadel von 215 M.M. Linge gefunden. - Dieselbe trigt einen
kleinen massiven Knopf, ohne die charakteristische Linien-
verzierung, welche die 1864 an derselben Stelle gefundene
Nadel mit grossem hohlem Knopfe zeigt. Sie 1ist sonst in
Form und Grosse vielen Schmucknadeln aus den Bronze-
stationen der Westschweiz sehr dhnlich. Ein in derselben
Kulturschicht ausgegrabener Bronzering, wahrscheinlich ein
Armring fiir Kinder mit Oeffnung, zeigte dagegen die dem
keltischen Bronzeschmuck eigenthiimlichen Linien und gleicht
nahezu den in den Pfahlbauten von Cortaillod gefundenen
Armringen bis auf wenige unwesentliche Verschiedenheiten
der Form an den offenen Enden. Weitere an der Siid- und
Westseite der Insel ausgegrabene Bronzegegenstinde sind
eine Nidhnadel, ein kleiner Meissel, ein Ohrring und zwei
kleine Bruchstiicke von anderem unbestimmbaren Bronze-
schmuck,

Herr Landrichter v. Schab in Starnberg, ein eifriger
Alterthumsforscher, der bereits im Sommer 1864 meinen
ersten Ausgrabungsversuchen wiederholt beiwohnte, iiber-
haupt den an der Worthinsel entdeckten Fundstellen seine
fleissige Aufmerksamkeit widmete, hat im Sommer 1865
gleichfalls an verschiedenen Stellen bei den Pfihlen siid-
westlich von der lnsel einige Nachgrabungen nach einem
ahnlichen Prinzip vorgenommen. An einer der entblossten
Stellen fand er in der é]eichen Fundschicht sehr nahe der
Insel drei -verschiedene Schmuckgegenstinde von Bronze.
Einer derselben ist gleichfalls eine Nadel mit spiral(ormig



M. Wagner: Pfahlbauten in Bayern. 441

gewundenem Knopfe, wie er auffallend dhnlich an den im
Bielersee gefundenen Nadeln vorkommt, deren die beriihmnte
Sammlung des Obersten Schwab in ziemlicher Zahl besitzt.

Mit diesen Artefakten wurden auch die bereits 1864
bei der Worthinsel von mir ausgebaggerten nicht zahlreichen
Gegenstande Herrn Dr. Ferdinand Keller in Ziirich, dem
griindlich bewanderten Kenner des Alterthums und Ent-
decker der Pfahlbauten, welcher aus den verschiedenen
Museen der Schweiz iiber ein sehr reichhaltiges Materjal
zur Vergleichung verfiigt, vorgelegt. Nach aufmerksamer
Priifang dieser Artefakte erkldirte Dr. Keller: dass sie den-
selben wesentlichen Formencharakter wie die in den Pfahl-
bauten der Westschweiz gefundenen Bronzegegenstinde
tragen, dass sie sicherlich derselben Zeit und wahrschein-
lich auch einem Volk von gleichem Stamm angehorten. Am
eicenthiimlichsten ist darunter eine Schmucknadel mit einem
grossen linienverzierten, nach oben In konischer Spitze aus-
laufenden Knopfe. Unter den Hunderten von Schmuck-
nadeln im Museum des Obersten Schwab befindet sich nur
eine einzige, die i1hr &dhnlich 1st. Dass die chemische
Analyse der Bronze dieser Nadel nach Professor Kayser
keinen Nickel nachwies, kann nicht als ein Beweis gegen
den gleichen Ursprung gelten, da zwar die meisten, aber
nicht alle Bronzestiicke der schweizerischen Pfahlbauten
Nickel enthalten. Ein am Griffe abgebrochenes Bronze-
messer dhnelt den Bronzemessern aus den Stationen am
Neuenburger See. Ein plattes Werkzeug aus Knochen mit
einem Loch am Ende gleicht in der Form einem in Keller’s
,,Berichten‘‘ abgebildeten Nephritwerkzeug, welches wahr-
scheinlich zum Netzstricken gebraucht wurde.

Herr Gerichtsprasident Forel aus Morges, ein erfahrner
Kenner dieser vorhistorischen . Alterthiimmer, welcher davon
gleichfalls eine sehr interessante Privatsammlung besitzt, er-

klarte, nachdem er im Sommer 1865 die Fundstelle bei der
(1866.11. 4.] 30
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Roseninsel besucht und die von mir ausgegrabenen Stiicke
geschen hatte, ebenso wie Dr. Keller, dass nach seiner festen
Ueberzeugung sowohl Pfidhle als Artefakte im Wirmsee
nach Vorkommen nnd Form den berithmten von ihm griind-
i'ch ausgebeuteten DPfahlbauten bei Morges im Genfersee
<chr nahe stehen und dass eine #hnliche Wasseransiedlung
aus derselben Zeit in den Umgebungen der Worthinsel
zweifelsoline existirt habe. '

e In der dortigen Kulturschicht fehlen aber auffallender
Weise die Holzkohlen. Auch die alten Pfiihle selbst zeigen
keine Spur von Verkohlung. In den Pfahlbauten am Bodensee
bei Wangen und Ueberlingen, ebenso im Torfmoor von
Robenhausen, wo sehr zahlreiche Fundstiicke vorkommen,
ist die .Kulturschicht mit vielen tausenden von Kohlen-
stiickchen geschwiingert und wviele Pfahlképfe verrathen
deutliche Brandspuren. Dieser Umstand, verbunden mit der
geringen Tiefe der Fundstelle bei der Worthinsel, scheint
mir die Armuth an Artefakten trotz der ausserordentlich
grossen Zahl von Thierknochen hinreichend zu erklaren.

Diese alte Seeniederlassung ist sicher nicht durch
Fcuer zerstort worden und bildet damit einen Gegensatz zu
vielen Pfahlbauten der Schweiz, besonders zu denen am
Pfaffikonsee, wo man man mit ziemlicher Sicherheit sogar
die Richtung erkennt, welche der zweimal wiederholte Brand
bei dem Fohnwind genommen. In den Schweizerseen sind
nur jene Kulturschichten, wo die verkohlten Pfihle die Zer-
storung dieser Niederlassungen durch Feuer beweisen; an
Fundstiicken ergiebig. Wo die jeder Faulniss widerstehenden
Kohlen fehlen, verlohnt sich auch dort nicht die Miithe des
Suchens.

So kommen z. B. in den grossen Pfahlbauten bei
Maurach am Ueberlingersee, die nicht durch Feuer zu
Grunde gegangen, fast gar keine Artefakte vor, wihrend in
der nahe gelegenen Station Nussdorf, wo die Pfihle Brand-
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spuren zeigen, von Herrn Ullersberger Hunderte von Werk-
zeugen aus der Steinzeit gefunden wurden. Wenn die Pfahl-
bauten bei Morges im (enfersee eine scheinbare Ausnahme
machen, so ist diess durch eigenthiimliche Verhaltnisse er-
klarbar. Dort standen die Hiitten eines Volkes, welches
im Besitze zahlreicher Bronzewerkzeuge war und seine
scharfen Bronzedaxte selbst goss, auf hohen Pfihlen in
Tiefen von 10—16‘. Was dort von Werkzeugen und Schmuck-
gegenstinden zufillig in den See fiel war in solchen Tiefen
fiir die damaligen Bewohner nicht leicht wieder herauszu-
fischen. So ist es erklirlich, dass bei einer Niederlassung,
welche nach allem Anschein nicht durch Feuer zerstort
worden ist, Herr Forel mit dem von ihm angewandten,
sehr zweckmissigen Apparat eine bedeutende Menge von
interessanten Alterthiimern der Bronzezeit aus dem See-
boden heraufholen konnte. Den Pfahlbaubewohnern am
Wiirmsee musste es dagegen in einer geringen Tiefe von
3—4’ leicht sein, 1hre zufillig in das Wasser gefallenen,
werthvollen Bronzestiicke selbst wieder zu holen und es ist
fast zu verwundern, dass man deren iiberhaupt findet.

Das géanzliche Ifehlen von Holzkohlen in dieser Fund- -
schicht beweist auch, dass die alten Bewohner in ihren
Pfahlhiitten keine Kochfeuer brannten, vermuthlich wegen
der Feuersgefahr. Ihre Kiichenherde miissen sie demmnacl
auf dem Lande gehabt haben. Auch die an den schweizeri-
schen Seen so h#ufig vorkommenden grossen thonernen
Ringe, auf welchen walirscheinlich die Gefdsse an” das Feuer
gestellt wurden, fehlen hier. Die Worthinsel selbst existirte
entweder damals schon als ein natiirliches Eiland, oder das
Volk, das jene Pfahlhiitten errichtete, erhohte gleichzeitig
den Grund der schmalen Sandbank, die dort vorhanden,
durch Zufuhr von Kies und Rollsteinen und schuf durch
diese Aufschiittung eine kiinstliche Insel, wie gewiss auch

mehrere der s. g. Steinberge im Dieler- und Neuenburger-
- 30*
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See waren. Mit Zunahme der Bevilkerung mag die Insel
vergrossert worden sein und hatte zur Zeit der Romerherr-
schaft im siidlichen Deutschland wohl bereits ihre jetzige
Ausdehnung. Bekanntlich sind bei den Erdarbeiten, die
dem Bau des koniglichen Lustschlosses vorangiengen, ganz
zufillig neben den Kunstprodukten eciner &dltern Periode
auch merkwiirdige Alterthiimer aus der Romerzeit aufge-
funden worden, wiahrend die Kulturschicht im See von letz-
teren keine Spur nachwies.
Hitte die Roseninsel in ihrer gegenwartigen Ausdehn-
ung schon in vorhistorischer Zeit existirt, so wire der
Zweck der Pfahlhiitten, die doch unzweifelhaft dort einmal
gestanden, ein Rithsel. Wozu hiitten die alten Bewohner
w1t so grosser Miihe [liitten suf dem Wasser zu errichten
gebraucht, wenn ihnen dic Insel selbst geniigenden Raum
fiir ihre Wohnungen bot? Nimmt man dagegen an, dass
tiese Pfahlhiitten, ihnlich wie in den Schweizerseen, zum
Zweck der Sicherheit auf eimer Sandbank, die gegen jeden
Ueberfall vom Ufer durch einen dazwischen liegenden See-
arm von 20’ Tiefe geschiitzt war, zuerst erbaut, eine Zeit
lang bewohnt und dann nach der Vergrosserung der Insel
verlassen wurden, weil es den Bewohnern damit natiirlich
bequemer ward, ihre Hiitten auf der Insel selbst anzulegen,
0 1st damit sowohl die geringe Ausdehnung der Pfahl-
bauten als dag Fehlen von Holzkohlen und die Armuth an
Artefakten hinreichend erklart. Dass die alten Pfahlhiitten
wirklich einimal bewohnt waren, dafiir giebt die Existenz
der'.hillterlassenen Kulturschicht, die bedeutende Menge der
darin enthaltenen zerspaltenen Thierknochen und zerbrochenen
ungebranntey Thongefisse, dann der freilich nicht zahlreiche,
;ljlel'.‘dOCh bezeichnende Fund von Schmuckgegenstinden der
¢ tlscben Bronzeperiode unumstéssliche Beweise.
bergS;:eEX.istenz wirkli.cher Pfahlbauten im Starn-
€ 1st durch die gewonnenen Thatsachen
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gegen jede begriindete Einrede sicher gestellt.
Leichtfertige Zweifel der Unkenntniss oder Boswilligkeit, die
hier, wie [rither in der Schweiz gegen die Entdeckung
Ferdinand Keller’s, auftauchten, sind keiner Beriicksichtigung
werth.

‘Wenn die Griinder und Bewohuner von Pfahlbauten vor
allem nur den Zweck der Sicherheit, wie man annimmt, im
Auge bhatten, so war die Untiefe bei der Worthinsel dazu
vanz passend gewihlt. Dieselbe i1st vom festen Land, dem
gegeniiber liegenden s. g. Aussenworth, durch einen Seearm
von geniigender Breite und Tiefe getrennt. Sie konnte nur
durch Kiahne ungegriffen werden, deren die Seebewohner
wohl mehr haben mussten, als 1hre von der Lundseite
drohenden Feinde. Die Gerollbank, mit einem Untergrund
von Thonmergel, auf der sie ihre Pfdhle einrammten, war
seicht und ausgedehnt genug zum Wohnsitz von einigen
hundert Menschen. Der geringe Wellenschlag am westlichen
Ufer schiitzte ihre Pfahlbauten gegen die Wirkung der
Stirme. Die Umgebung ist die fischreichste im ganzen
Sce. An keiner andern Stelle des Wiirmsees waren zu einer
derartigen Wasserniederlassung gleich giinstige Bedingungen
vorhanden. Wenn an andern Punkten dieser Gegend weitere
sichere Spuren gefunden werden sollten,  so diirfte diess
wohl bei den kleinern Seen und Torfmooren zu erwarten
sein, wclche siidlich von Seeshaupt gegen den Ostersee und
bei Iffeldorf folgen und deren topographische Verhiltnisse:
manche Aehnlichkeit mit den an Pfahlbaualterthiimern so
reichen Torfmooren am Pfiffikonsee und bei Wauwyl haben.

Im . Interesse. digser ethnologischen Studien der vor-
historischen Zeit auf bayerischem Boden wire es auch
wiinschenswerth, die in einiger Entfernung vom Wiirmsee
vorkommenden alten Hiigelgriiber, namentlich die an der
Ostseite bét Weipertshausen einer griindlichern Untersuchung
zu unterwewfer - +8 bisher geschehen. Obwohl das Vor-
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kommen von eisernen Werkzeugen uneben Bronzeartefaktexa
in einigen der schon friiher aufgebrochencn Grabhiigel |
welche theils im Walde, theils auf einer sumpfigen Wiese
zerstreut stehen, gezen die Wahrscheinlichkeit spricht, dass
sie bis in die Zeiten der Pfahlbauten zuriickreichen, so be-
diirfte doch die sichere Losung dieser Frage noch einexr
genauern Priifung. Die Alterthumsforscher, welche 1n diesemn
und anderen ihnlichen alten Hiigelgribern wiihiten, haben
die Frage: aus welchen Metallen die verschiedenen Kunst-
produkte bestanden und welchen Gestemarten die steinernen
Gegcenstinde angchorten, frither viel zu wemg beachtet und
geben uns iiber diesen fiir die Bestimmung des relativen
Alters so wichtigen Punkt selten geniigende Aufschliisse.
Wihrend des trocknen Herbstes 1865 wurde auch der
Walchen- und Kochelsee, und im Monat August der Alpsee
bei Immenstadt zu demselben Zweck von mir besucht. Dass
der erstgenannte Gebirgssee solche alte Wasserniederlass-
ungen wohl nie gehabt hat, war schon durch die Configura-
tion der Ufer, die Tiefe des Sees und die Beschaffenheit
seines Bodens, der sich nicht fiir das Einschlagen der Pfihle
eignete, zu vermuthen. Auch wurde in der That nicht die -
geringste Spur von alten Pfahlen wahrgenommen, die bel
der Durchsichtiglkeit dss Wassers dort so leicht zu erkennen
sein wiirden. Eher liess die Uferbeschaffenheit des Kochel-
s deren erwarten. Doch sind dessen seichtere Stellen
meist so mit Sumpfpflanzen iiberwuchert, dass sie die Nach-
suchungen ungemein erschweren. Es steben im dortigen
Umgebungen z S RIS, W e
, u Baggerversuchen zu emipfellen sind.
Viel bestimmtere Spuren zeiot der Alpsee bei Im
stadt an der kleinen gegen S"db lecencn Bucht.
stehen in Entfernune —~—" g? e:?- . Ufer mehrerc
Gruppen runder P B o e e e sser in
r Pfahle vop einigen Zollen Durchmesser 1

men-
Dort
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verschiedener Zahl, leider aber in Tiefen von 7—8‘, wo-
durch die Baggerversuche erschwert werden und der ge-
schickten Hand eines kundigen Mannes bediirften, wie solche
z. B. Oberst Schwab an den Seen der Westschweiz zur
Verfiigung hat.

Dre geographische Lage des Alpsees, als‘ des nichsten
Sees, welcher in Siidbayern dem DBodensee ostlich folgt,
macht das dortige Vorkommen alter Pfahlgruppen, welche
denen der Bronzeperiode im Neuenburger- und Genfer-See
sehr dhnlich sind, bggonders bedeutsam und es wire im
Interesse dieser Forschungen hochst wiinschenswerth, wenn
die erwihnte Stelle bel1’ dem niedersten Wasserstand in den
Wintermonaten mit der Baggerschaufel niher untersucht
wiirde.

Ein wiederholter lingerer Besuch bei den meisten Pfahl-
bauten der Ost- und Westschweiz, am DBodensee u. s. w.
und ein genaues Studium der dortigen topographischen Ver-
hdltnisse veranlasst mich hier noch zu einigen Bemerkungen
iiber die bereits wielfach verhandelte I'rage des Zweckes
dieser Seeansiedlungen und iiber die daber aufgestellten,
sehr verschiedenartigen Hypothesen.

Die neuesten Hypothesen, die in den Pfihlbauten entweder
Handelsstationen der Phonicier oder irgend e¢inem heidnischen
Kultus geweihte Orte erkennen wollen, erwdhne ich nur
kurz, denn solche bodenlose Hypothesen sind eigentlich
keiner ernsten Widerlegung werth. Dieselben beweisen nur,
dass 1thre Urheber in ihrer Stube dem Spiel der Phantasie
sich iiberlassend die Miihe und Reisekosten sparten, Pfahl-
bauten an Ort und Stelle zu betrachten, ja dass sic nicht
einmal die Beschreibungen niichterner Beobachter auf-
merksam gelesen haben konnen. |

Wozu Handelsstationen von fern wohnenden Seefahrern
auf Pfahlhiitten in den kleinen oft ganz abgelegenen Sumnpf-
seen emnes armen Binnenlandes, das als Tauschmittel nichts

’



e
448 Sitzung der math.-phys. Classe vom 15. Dezember 1866.

als rohe Steinwerkzeuge und grobe Flachsgewebe besass,
dienen sollten, dafiir ist wirklich nicht ein vernunfuger
Grund anzufihren. Schon die grosse Zahl der damals exi-
stirenden Seedorfer ist ein schlagender Gegenbeweis. Oder
konnte die Phantasie eines Alterthumsforschers wirklich so
weit gehen, 0 auf dem Neuenburgersee allein 40 Handels-
stationen phonicischer Kaufleute anzunehmen ¢ Welche
Schitze konnten sie dorthin locken und wo sind die Er-
zeugnisse fremder Welttheile, die sie zuriickliessen? Selbst
der s. g. Nephrit der Steinzeit, der wahrscheinlich nur
eine hiirtere Varietiit des Serpentins, jedenfalls ein ihm nah
verwandtes Gesteine ist, kann mit dem echten Nephrit
Centralasiens, von dem uns die Gebriider v. Schlagintweit
schone Proben von den Steinbriichen 1m Himalaya mit-
gebracht haben, nicht als identisch gelten. Bel geringerer
Hirte als der Feuerstein konnte er selbst fir diesen nicht
einmal Ersatz bieten.

Noch bodenloser ist die ‘Annahme, dass diese zahl-
reichen Wasserdoifer nur zu Kultuszwecken errichtet worden
seien. Der Fuund einiger halbmmondférmiger Artefakte von
Thon und Stein, die moglicherweise zu einem Hauskultus
dienen konnten, ist aber nur auf zwei oder dre Lokalitaten
in der Schweiz beschrinkt. In- allen iibrigen Pfahlbauten,
die doch zu Hunderten ziahlen, ist unter den Tausenden vo@
Artefakten nicht die geringste Spur eines Gegenstandes ent-
deckt worden, der auch nur entfernt die Deutung zuh'ess.e,
als habe er zu einem religiosen Gebrauch gedient. e

zahllosen Kiichenabfille in der Kulturschicht sind allein

schon ¢in unwiderleglicher Beweis, dass die Pfahlbauten
von Menschen wirklich lange Zeit bewohnt Waren- Das
Studium einer einzigen genau untersuchten Pfahlbaunxe?fifir'
lassung, wie die von Robenhausen und ibrer Fundf.tm}ke

misste sicher die Urheber solcher unbegriindeter Hypo

thesen von deren Unhaltbarkeit iiberzeust haben.
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Als noch jetzt vorherrschende Ansicht der meisten
Forscher gilt: dass diese Wasseransiedlungen durch den
Wunsch der Bewohner, sich gegen Ueberfille von Raub-
thieren und gegen Angriffe von Menschen sicher zu stellen,
entstanden seien. KErstgenannter Grund sollte aber ganz
gestrichen werden, denn er ist in zu grellem Widerspruch
mit dem Charakter der damaligen Thierwelt. Welche Raub-
thiere konnten der damaligen Bevolkerung so furchtbar sein,
um sie zar Griindung eines ebenso miihsam anzulegenden,
als unbequem zu bewohnenden Pfahlbaudorfes zu vermogen?
Die Pfahlbaufiuna weist keine anderen Raubthierarten nach,
als die, welche noch heute einzeln in den Waildern unserer
Hochgebirge hausen, und noch sehr hiufig in den Steppen
Siidrusslands, im Kaukasus, Ural und Altai vorkommen,
nemlich Fiichse, Wolfe und braune Baren. Jene starken
Raubthiere der Diluvialzeit, wie der Hohlenlowe und der
Hohlenbar, welche mit dem Mammuth und dem Rhinoceros
zusammenlebten — sie waren lingst verschwunden, als der
Mensch am Pfé{fikonsee mit seinem Steinbeil miihsam tau-
sende von Biuwen fallte und sie mit keulenformigen
Schlageln in den Boden des Sumpfsees schlug, der jetzt
trocken liegt und von einer 10° hohen Torfschicht be-
deckt ist.

Wilfe und braune Béren sind aber fiir jeden, der ihre
Lebensweise in Landern beobachtet, wo sie noch zu Hun-
derten vorkommen, &dusgerst menschenscheue, feige Thiere,
denen es nie einfillt, auch nur das isolirte Filzzelt eines
Kalmiicken oder Kirgisen anzugreifen, selbst nicht in Ge-
genden, wo auch jetzt nur Speer, Bogen und Pfeile die
Waffen 1hrer Bewohner sind, wie bei uns zur Zeit der
Pfahlbaubevolkerung. Der braune Bir ist ein miirrischer,
brummiger Einsiedler, der, da er mehr vegetabilische, als
animalische Nahrung geniesst, um so weniger Lust verspiirt,
den zweibeinigen Beherrscher der Erde iu seinen Wohn-
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si.tzen zu beldstigen. In Grusien, wo es heute noch sehr

viele Biren giebt, kommt es mitunter wohl vor, dass diese

Raubthiere einzeln in nichtlicher Stunde den dortigen
d.eutschen Colonistendorfern sich so weit nihern, um in
€mem Weinberg Trauben zu naschen oder ein Schaf zu
Stehlen. Dass der Biir aber jemals ungereizt einen Angriff
gegen Menschen, am allerwenigsten hinter der schiitzenden
Wand ihrer Hiitten versucht haben sol]. ist dort nicht ein-
mal als Sage bekannt. ;

Als noch feiger und menschenscheuer gilt aber der
Wolf, der noch gegenwirtic das gemeinste Raubthier vom
schwarzen - Meer bis zum Aralsee ist. Ob die Sagen von
Ueberfillen Reisender im Schlitten oder auf Pferden in
strengen Wintern durch ein Rudel Wolfe  auf Dichtung oder
Wahrheit beruhen, will ich nicht untersuchen. Jedenfalls
ereigneten sich solche Vorfille hochst selten und nur 1n
Gegenden, wo es an Wild und Heerdenthieren fehlte. Dass
aber Wolfe in Gesellschaft jemals ein ganzes Dorf iiber-
fallen oder einen Angriff gegen Menschen in deren Wohn-
hiitten gemacht, ist mit dem Charakter und der Lebensweise
dieser Thiere im stiirksten Widerspruch. Solche Miirchen
mogen noch in Raffs’s Naturgeschichte vorkommen, erregen
aber in Lindern, wo diese Raubthiere noch jetzt zahl-
reich hausen, bei niichternen Beobachtern nur ungliubiges
Licheln.

Selbst aus Léndern, wo weit stirkere und gefihrlichere
.Raubthiere vorkomumen, wie der Lii‘we, Panther und Leopard
In Nord-Afrika, ist mir kein einziger Fall bekannt, dass
diese grimmigen Katzen jemals einen Angriff gegen das
Zelt eines Beduinen oder die Hiitte eines Kabylen rersucht
L‘fitten. Das DBeisammenleben einer lauwilie, der Schutz

33&:1, Hsii;::)eiwag-d, Ja selbst ein ange%ﬁudetes Feu?r. geniigt
v ERIDE iese starken blutgierigen Raubthiere von
Imenschlichen Wohnungen entfernt zu halten. Nur Heerden-
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thicre werden von ihnen nicht selten geraubt. In den Wild-
nissen Nordafrikas giebt es daher viele kleine vereinzelte
arabische Duars und selbst ganz einsam stehende Hiitten,
weil deren Bewohner recht wohl wissen, dass selbst der
Lowe den Menschen nicht hinter seinen Winden iiberfallt,
Es war keineswegs erst die Einfiihrung des Feuergewehrs,
welches den Menschen dort Sicherheit gegen diese starken
Raubthiere gewidhrte. Die Jigervilker Nordamerikas, wie
die Ackerbauvolker Centralamerikas kannten zur Zeit der
Entdeckung durch die Europiaer weder Pulver noch Eisen.
Nur Waffen von Stein besassen sie, um den Jaguar und
den grossen grauen Biren zu bekiampfen. Und doch fanden
Spanier und Englinder bei den Indianern an den grossen
Seen keine Spur von &hnlichen menschlichen Seenieder-
lassungen, um sich gegen diese gefahrlichen Raubthiere zu
schiitzen !

Von der Zeit an, wo im Menschen jener héhere Funke
der Intelligenz grwachte, der ihn, das von Natur schutz-
loseste Geschopf, befdhigte, kiinstliche Waffen sich zu be-
reiten, was kein Thier vermag und wo der Besitz einer
Sprache 1hm gestattete, mit seines Gleichen sich zu Schutz
und Trutz zu verstindigen, wo also die erste Association
denkender Wesen entstand — von jener Zeit an war dem
Menschen im , Kampfe um das Dasein“ gegen seine Mit-
geschopfe eine unermessliche Ueberlegenheit gesichert. Wie
liesse sich nun annehmen, dass der Mensch der Steinzeit,
welcher durch seine kiinstlichen Waffen bereits so iiber-.
legene Mittel der Vertheidigung gegen alle Thiere besass,
der damals schon feste Holzhiitten zu bauen verstand und
in grosseren Gemeinden beisammen lebte, sich zu Hunderten
auf diese unbequemen Wasserdorfer zuriickziehen mochte,
um gegen Wolfe und Béaren sich zu schiitzen, dieselben
feigen Raubthiere, die in den Steppen der Nogaier heute
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kein Hirtenknabe fiirchtet, wenn er nur Kniittel und
Schleuder fiihrt? ‘

Schutz gegen wilde Thiere gehorte also sicher nicht
zu den Beweggriinden, welche jene Bevolkerung Mittel-
enropas zu dem schwierigen Bau von hélzernen Seedérfern
bewegen konnte. Die wirklich gefahrlichen Geschopfe waren
schon damals nur die Menschen selber. Mit der Zunahme
ihrer Intelligenz bei fortwihrender Uebung des Denkorgans,
mit der Gabe des Verméichtnisses der Entdeckungen des
Geistes auf die Nachkommen durch die Gabe der Sprache
steigerten sich sicher auch ihre Mittel der Vernichtung gegen
ihre nadchsten Mitbewohner und diese Vernichtungsmittel
mussten nothwendig neue Erfindungen von Gegenmitteln der
Abwehr und Vertheidigung bei den Bedrangten hervorrufen,
wenn sie nicht im Kawpfe um die Existenz zu Grunde
gehen woliten.

Schutz gegen seines Gleichen allein, Schutz des kleineren
Stammes und der schwiicheren Gemeinde gegen den stér-
kern Nachbarn, gegen zahlreichere und michtigere Horden
sind daher wohl in den meisten IFdllen massgebend gewesen,
wenn der Mensch mit staunenswiirdigem Aufwand von Miihe
solche Scedorfer erbaute, um darin den besten Theil seiner
Habe, vor allem seine Waffen, seine Werkzeuge und Geréth-
schaften zu bergen und mit Sicherheit gegen nichtliche
Ueberfille auch daselbst zu wohnen, obwohl die Felder am
Lande dem Raube und der Verheerung dadurch noch mehr
“ausgesetzt blieben.

Einige dieser Pfahlhiitten mogen wirklich nur als Vor-
rathskammern oder Zeughiuser gedient haben, was natiir-
licher anzunchmen wire, als dass sie Waarenmagazine fiir
den Verkauf gewesen. Man burg in den gesichertsten Hiitten
die vorrathigen Werkzeuge, die besten Waffen der ganzen
Gemeinde, um sie nicht bei plotzlichen Ueberfillen am
. Land der Pliinderung auszusetzen. Das Beisammenliegen
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von vielen Schwertern, Bronzekelten und selbst von Stein-
waffen wire damit natiirlich erklirt. Das Land war von
diesen Seecolonisten wohl gleichzeitig bewohnt, obwohl
an den nachsten Uferstellen sichere Beweise dafiir noch
nicht aufgefunden wurden. Letzteres ldsst sich aber da-
durch erkliren, dass die Landdorfer nicht dicht am Ufer,
sondern- in einiger Entfernung landeinwirts standen, wo
seitdem eine ziemlich dicke Dammerdschicht, langsam ver-
grossert durch den Staub der Verwitterung, sich dariiber
absetzte. Die Bodenkultur der spiteren Perioden hat zweifels-
ohne von den Spuren jener Vorzeit auf dem Lande sehr
viel vernichtet. Die gespaltenen Thierknochen, die sich bei
mangelndem Luftzutritt im Wasser so merkwiirdig er-
halten, konnten am Lande der Fiulniss' und dem Zerfall .
nicht widerstehen. Die Bruchstiicke von Steinwerkzeugen,
Thongeschirren u s. w. wurden durch Hacke und Pflug
zertrimmert. Gleichwohl sind vielleicht an so manchen
Stellen 1n grosseren Tiefen unter der Dammerde zerstreute
Reste von den Spuren jener Urbevilkerung aufbewahrt und
wiirden leicht gefunden werden, wenn man die Stellen, wo
frither solche Landansiedlungen gestanden, ganz genau
wiisste oder Ausgrabungen in umfassender Weise vornehmen
wiirde.

Dr. Ferdinand Keller, der geistvolle Alterthumsforscher
und eigentliche Entdecker der Pfahlbauten, die er zuerst
richtig zu deuten verstand, spricht sich allerdings in dem
Vorwort seines sechsten Berichts®) mit auffallender Be-
stimmtheit gegen die von Professor Desor in seiner neuesten
- vortrefflichen Schrift4) entwickelten Ansichten aus: dass die

3) Pfahlbauten. Sechster Bericht von Dr. Ferdinand Keller.
Ziirich 1866. .

4) Les Palafittes ou constructions lacustres du Lac de Neu-
chatel, ornées de 95 gravures sur bois. Paris 1865.
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den Wasserdorfern gegeniiberliegenden Uferlandschaften zu
gleicher Zeit bewohnt waren. Er sagt: ,trotz aller Miihe,
die ich mir gegeben habe, zu vernehmen, ob an den den
ausgedehntesten und am dichtesten besetzten Steinzeit-
stationen gegeniiberliegenden Utferstellen beim Anbau des
Landes, beim Ziehen von Grében oder Fundamentieren von
Héiusern etc. Gerdthe zum Vorschein gekommen sei, habe
ich nie die Auffindung einer Scherbe, eines Steinbeiles,
emes Mahlsteines u. s. w. in Erfahrung bringen konnen.
Kurz, es zeigt sich an diesen Orten keine Spur von Arte-
fukten, keine Kohlenstitten, keine Verdnderungen in der
Oberfliche des Bodens, nicht die windeste Andeutung, dass
zu 1rgend einer Zeit Menscheri daselbst gewirthschaftet
hiatten*e, ’
Darauf 14sst sich abér nicht ohne Grund erwidern,
dass umfangreiche Grabarbeiten, wobei der Boden bis zu
einer hinreichenden Tiefe entblisst wird, doch verh&ltniss-
massig nicht oft vorkommen und dass ein sehr giinstiger
Zufall dabei walten miisste, um, wie in necuester Zeit bel
der Station Schussenried in Wiirtemberg gerade auf die
unversehrten Reste einer alten Niederlassung zu stossen,
welche dije Wasserbedeckung gegen den Zutritt der Luft
schiitzte. Avch dann miisste, wie dort, ein denkender Be-
'obachtel an Ort und Stelle sein, um aus Fundstiicken, die
dem gewthnlichen Arbeiter als cganz unbedeutend und werth-
los erscheinen, den richtigen Schluss zu ziehen. Noch sind
¢8 uberhaupt nur wenige Jahre her, dass man in diesen
Gegenden auf solche Dinge einige Aufmerksamkeit richtet.
Wie vieles mag im Laufe der Zeiten beim Aufgraben des
Bodens vernichtet oder unbeachtet bei Seite geworfen worden
sein! Wie viele solcher Reste mag noch die Erde an
Stellen bergen, wo jetzt Hunderte von schmucken Land-
hdusern, Girten, Weinbergen u. s. w. an den Seeufern der
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Westschweiz stehen, deren Boden nur selten bis zu einer
Tiefe aufgewiihlt wird, um #hnliche Spuren der Vorzeit zu
Tage zu bringen!

Der Umstand, dass man mit Ausnahme der erwihnten
Station Schussenried, wo der scharfsinnige Stuttgarter Geolog
Dr. Fraas und der gelehrte Archiaolog Hassler kiirzlich
so hochst interessante Entdeckungen aus einer noch viel
altern Epoche machten, in Siiddeutschland, wie in der
Schweiz, auch landeinwirts nie den Boden einer Nieder-
lassung aus der Steinzeit, oder selbst der Bronzezeit ent-
deckte, beweist eben nur, wie schwierig solche Entdeck-
ungen auf einem von der Cultur schon seit Jahrtausenden
durchwiihlten Boden sind. Nur in See- und Torfmooren, in
einigen noch undurchsuchten Hohlen und alten Hiigelgrabern
blieb der Boden unversehrt. Daher auch dort noch ofters
reiche unangetastete Fundstitten entdeckt werden. Dass
zur Zeit, wo eine ziemlich zahlreiche Bev6lkerung auf diesen
Wasserdorfern hauste, das weite Binnenland von Menschen
ganz unbewobnt und unbeniitzt gewesen; wire eine. eben so
willkiirliche als unnatiirliche Annahme.” Der Besitz von
Heerden und Kornfeldern selbst in der Steinzeit nothigte
diese Seebewohner jedenfalls zu hiufigem Aufenthalt am
Land, wo sie mit ihren Werkzeugen von Stein auch die
Waldbaume fiir thre Wohnungen fallten und dabei sicher-
lich auch manches Werkzeug einbiissten, manchen Topf zer-

brachen, der ihnen zum Kochen ihrer Speisen oder zum
Trinken diente.

Wenn gleichwohl auch hier von diesen Steinwerkzeugen
und Scherben nach Dr. Kellers Versicherung an den Ufern
nichts gefunden wird, so ist diess eben ein Beweis mnehr
dafiir, dass solche Reste im Laufe der Zeiten durch Ver-
witterung und fortwahrende Kultur zerstort wurden oder
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von Humus und einer jiingeren Kulturschicht iiberdeckt in
der Tiefe verborgen liegen ).

Dass zeitweise selbst die Viehheerden 1n den Pfahl-
hiitten geborgen wurden, beweisen die vielen Excremente,
besonders von Schafen, von denen Herr Messikommer in
jiingster Zeit ganze Schichten beil den Pfahlen unter dem
Torfinoor von Robenhausen entdeckte. Doch ist es schon
des beschriankten Raumes wegen wahrscheinlich, dass solches
von den Bewohnern nur in bedringten Zeiten geschah. Der
Pfahlbau blieb wohl immer die Zufluchtsstéitte fiir die Be-
volkerung und ihre Habe bei drohenden Gefahren, die sich
dawals wohl oft wiederholt haben mogen.

In jenen Zeiten der ersten Anfinge roher Kultur-
zustinde spielte das Recht des Stiarkern sicher eine noch
ungleich furchtbarere Rolle als heute, wo die vorgeschnttene
Gesittung dieses unerbittliche Naturgesetz doch wenigstens
In seinen hirtesten Consequenzen, In seiner grausamsten
Anwendung milderty Der Mensch jemer dltern Vorzeit, desgen
Spuren in den Diluvialschichten der Picardie, m den Hdohlen
Belgiens und des westlichen Frankreichs gefunden wurden
und von dem nach allen bisherigen Beobachtungen anzu-
nehmen ist, dass er weder Getreide baute, noch gezihmie
Hausthiere besass, theilte wohl das Schicksal Ismaels und
seiner wilden Zeitgenossen. ,,Seine Hand war wider Jeder-

0) Bei meinen verschiedenen Besuchen an den Seen der deut-
schen und der franzosischen Schweiz 1864 und 1865 wurde mir von
glaubwiirdigen Bewohnern versichert, dass doch einzelne Bronze-
beile (Kelten) und Bronzenadeln, denen der Pfahlbauten ganz ahnlich,
be1 tieferen Erdarbeiten 6fters gefunden worden seien. Selbst i den
Umgebungen von Wetzikon und anderen Gegenden der Ostschweiz kom-
men bei Erdarbeiten mitunter einzelne Bronzegegenstinde zum Vor-
schein, deren Form ebenso bestimmt an dieselbe Zeit erinnert, wie
die vielen Fundstiicke in alten Grabern von Franken und Schwaben.



M. Wagner: Pfahilauten in Bayern. 457

maun und Jedermanns Hand war wider ihn®, Es st
das Schicksal aller Wilden. Bei allen Volkern auf der
niedersten Stufe der Kultur wird érst durch gesellige Asso-
ciation, durch Bildung von Familien und Gemeinden ein
erster Fortschritt gewonnen, bis der Anfang eines religiosen
Kultus ihre Gemiithsart noch mehr zihmt, 1hre Gewohn-
heiten weiter mildert. Schon das zahlreiche Beisammen- -
leben in Gemeinden oder Stimmen, wie es bereits in den
altesten Pfahlbauzeiten stattfand, nothigte das einzelne In-
dividuum zu einem gewissen Grad von Selbstbeherrschung
seiner rohen Leidenschaften, denn ohne dieselbe ist die
Bildung einer Gemeinde iiberhaupt nicht denkbar.

Es mag damals in Mitteleuropa wahrscheinlich ganz
ahnlich zugegangen sein, wie noch heute unter vielen In-
dianerstimwen Nord- und Siidamerikas am Fusse der Rocky
mountains und der ostlichen Cordilleras oder wie unter den
nomadisirenden freien Beduinen- und Kurdenstimmen im
westlichen Asien. Die physische Starke 1m Bunde mit der
Intelligenz niitzte nicht nur dem Individuum, das dadurch
im Ansehen stieg und zur Wiirde eines Hiuptlings sich
empfahl, sondern entschied wohl auch in zahllosen Fiillen
das Schicksal der sich bildenden Gemeinden und -Stimme,
die in dem uralten ,,Kampfe ums Dasein“ sich entweder
behaupteten und vergrosserten oder zu Grunde giengen.
Zwischen den Nachbarvolkern galt damals wohl kein anderes
Recht, als das der iiberlegenen Gewalt. Noch heute ver-
dringt in den Steppen am obern Missouri jede stdrkere
Horde die schwichere aus ihren Jagdgegenden unbekiimmert
um ein ilteres Eigenthumsrecht. KEbenso verjagt in den
Gebirgen Kurdistans noch jetzt ein Stamm den andern aus
seinen fetteren Weidegriinden, pliindert seine Dérfer und
nimmt seine Felder in Besitz, wenn er die Macht dazu hat.

Bei den damaligen Naturverhdltnissen, besonders dem

Klima Mitteleuropas, das zu jener Zeit muthmasslich etwas
[1866. 1L 4.] 31
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kialter war, musste das Loos des schwicheren, verdringten
Stammes ein noch viel schrecklicheres sein, als es heute
unter den Indianern Amerikas ist, die in den wildreichen
Prairien oder in der friichtegesegneten Zone der Tropen
doch leichter ihren Lebensunterhalt gewinuen, obwohl am
Yellowstone sich ofter der Fall wiederholt, dass ganze
Stamme von jenen armen zuriickgedriingten Jigervolkern
i Winter demm Hunger erliegen.

Hartere Noth und Gefahr steigerten zweifelsohne bei
den Bewohnern Mitteleuropas zur Pfahlbauzeit die Intelligenz
und Energie und lehrten sie, gesicherte Zufluchtsstitten auf
dem Wasser zu bauen. Kein wildes oder halbbarbarisches
Volk bequemt sich bekauntlich zu miihsamer Arbeit, so
lange es nicht der Sporn der Noth und Gefahr dazu dréngt.
Dem Wilden erscheint die Arbeit als eine Qual und erst
mit der Gewohnung an dieselbe versohnt er sieh mit ihr.
Der Bessere aber lernt sie allm#hlich lieb gewinnen wegen
der Vortheile, die sie ihm gewahnt und besteht dabe1 die
Konkurrenz um das Leben siegreich gegen den trageren
Mitbewohner. 8o ist wahrscheinlich der erste Aufang der
Kulturentmcklung be1 allen zu Stimmen und Horden ver-
emnigten: Familien gewesen.

In den meisten &lteren Pfahlbaudoérfern der Stein- und
Bronzezeit beweisen die ortlichen Verhaltnisse, dass die Be-
wohner auf ihre Sicherheit bedacht waren. Meist wihlten
sle Stellen, wo, wie bei der Worthinsel im Wiirmsee  und
bel1 den s, g. Steinbergen\ im Bieler- und Neuenburgersee,
zwischen dem Land und ihren Hiitten eine Tiefe lag, die
nach Entfernung der Verbindungsbriicke der Feind nur
schwimmend hitte iiberschreiten kénnen. Hier fand also die
schwiichere, aber arbeitsamere und intelligentere Gemeinde
fiir Leben und Habe wirklich Schutz gegen rohe und
starkere Stimme. Fir jene waren die Pfahlhiitten 1m See
Bollwerke, die sie bei der Ueberlegenheit ihrer Fahrzeuge
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gegen die feindlichen Horden aus dem Binnenlande leicht im
Stande waren, zu vertheidigen. Man konnte die Pfahlbauvolker
nicht durch Belagerung bezwingen, sowie auch das persische
Heer des dltern Darius gegen die paonischen Pfahlbau-
bewohner im See Prasias nichts auszurichten vermochte.
Der See bot den Bewohnern Wasser und.Nahrung dar,
denn der Fischfang war damals viel ergiebiger als heute.
Die Beschaffenheit der Pfahlbauten selbst aber begiinstigte
ebenso die Vermehrung der Fische, wie sie den FKang er-
leichterte.

Letzterer Umstand hilft aber zur Erklarung des Vor-
kommens -von Pfahlbauten auch an Stellen, wo die Natur-
beschaffenheit der Seen den Zweck einer Vertheidigung
nicht erkennen ldsst. Diess gilt von verschiedenen Stationen
in der Westschweiz, welche auffallend nahe dem Ufer und
durch keine dazwischen liegende erhebliche Wassertiefe ge-
schiitzt sind. Schon der geistvolle Akademiker von Baer.
welcher einige der wichtigsten Fundstellen der  Schweiz
genau studirte, hat die Ansicht ausgesprochen, dass bei der
Bestinimung dieser Seeniederlassungen wahrscheinlich auch
der dadurch so leicht und ergiebig gewordene Fischfang
eine Hauptrolle gespielt habe.

Es ist ein auffallender Umstand, dass die meisten
Stellen, wo man an den Seen der Schweiz, Bayerns etc.
Spuren von alten Pfihlen findet, noch heute besonders
fischreich sind. Damals mochten sie es noch ungleich mehr
gewesen sein, nicht nur, weil unsere Seen noch nicht so
ausgefischt waren, wie jetzt, sondern auch, weil von den
Pfahlhiitten viele Reste von organischen Korpern in das
Wasser geworfen wurden, welche die Fische herbeilockten
und ihnen als Nahrung dienten, demnach zu ihrer Ver-
mehrung beitrugen. Diess kommt iiberall vor, wo hin-
reichend viel Wasser vorhanden, dass es nicht ganz stinkend

wird, denn alle ins Wasser geworfenen weichen Reste
31%
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werden Fischnahrung, entweder unmittelbar, oder nachdem
sie sich im Wasser in viele kleine Theile aufgelgst haben.
Ein richtiger Instinkt oder Erfahrung leitet daher auch den
Indianer an den Fliissen Dariens und Veraguas, wie am
Rio Napo und Pastassa in Siidamerika, den Rest der Mahl-
zelten, welche die Hunde nicht verzehren, in die Fliisse zu
werfen, wo sich die zahlreichen Characinen und andere
Raubfische einfinden, die dann von den Eingebornen sehr
geschickt mit Speeren gestochen werden.

Baer fiihrt von den grossen Fischereien am caspischen
Meere den bezeichnenden Umstand an, dass die Diele oder
Plattform, auf welcher die Zubereitung der Fische vorge-
nommen wird, iiber dem Wasser steht, um alle Abfille
durch eine Lucke, die man Gffnet, ins Wasser zu spiilen.
Wenn in Boshii Promyssl, der grossten Fischerei am Kur,
und sicher einer der erossten in der Welt, die Lucke ge-
Ooffnet wird, um alle Abfille von den fiir das Einsalzen
vorbereiteten Rothfischen hinabzuwerfen, so versammeln sich
sogleich die Welse in dichten Haufen, und es ist ein fiirch-
terlich schones Schauspiel, zu sehen, wie diese grossen Fische
ununterbrochen iibereinander wegschiessen, um jedes Stiick,
sowie es das Wasser erreicht, zu verschlingen. Zwischen
die breitméiuligen Welse wagt sich kein anderer Fisch.
Wo aber dort vorziiglich kleinere Fische gereinigt werden,
‘und beim Reinigen der Plattform nur Blut, Schleim und
ganz kleine Stiickchen von den aufgeschnittenen Fischen ins
Wasser gespiilt Werden, da halten sich kleine Fische vom
K..arpfengGSChlecht, die von solcher vertheilter Speise sich
nahren, in fagt unglaublicher Menge unausgesetzt unter der
P.la.ttform. Man hat in den Fischereien an der Wolga ein
elge‘nes 8ackformiges Netz, das an einem eisernen Ring be-
f;::‘tgt 1st, | Wenn man dieses Netz durch die L.ucke hinab-
Men, SO fiillt es sich in wenigen Minuten mit einer grossen

8€ von I'ischen mittlerer Grosse.
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Die Pfahlbauten lassen sich daher auch sehr einfach als
grosse Zuchtanstalten fiir die Fischerei betrachten,
durch welche den Bewohnern eines der wichtigsten Nahrungs-
mittel vermehrt und gesichert wurde. Die Jagd war damals,
besonders in der Steinzeit, gewiss sehr schwierig und von
unsicherem Ertrag. Man begreift iiberhaupt kaum, wie die
damaligen Menschen es gemacht haben, um ein grosses,
starkes Wild, wie den Wisent oder den Edelhirschen zu er-
legen, da sie als Geschosse nur Schleuder, Bogen und
Pfeile mit Steinspitzen besassen, mit denen eine todtliche
Verwundung des Edelhirschen kaum moglich scheint. Ein
Ueberfluss an gezidhmten Hausthieren, Viehheerden etc. ist
fir die damalige Zeit wohl auch nicht anzunehmen, da es
dem Menschen mit seinen Steinwerkzeugen unendlich viel Miihe
kosten musste, Stidlle fiir den Winter zu bauen, den alles
iiberwuchernden Wald zu roden und in Wiesen umzuwandeln.
Das Entlaufen der gezéhmten Thiere in die ihn umgebende
Wildniss zu hindern, muss den damaligen Bewohnern gleich-
falls iiberaus schwer gewesen sein und die Unsicherheit setzte
sie fortwdhrend dem Verluste ihrer Viehheerden aus. Der
Zustand der Knochen beweist auch mit Sicherheit, dass die
Bewohner keinen Ueberfluss an Fleischnahrung hatten, dass
sie von Jagd- und Heerdenthieren alles Geniessbare gierig
verschlangen. Die Rohrenknochen der grosseren Sdugethiere
sind gewohnlich aufgespalten um zum Mark zu gelangen.
Die Enden dieser Knochen wurden abgeschlagen. An den
Schddeltrimmern erkennt man noch deutlicher, dass die
damaligen Menschen einen besonderen Fleischhunger gehabt
haben miissen und jeden geniessbaren Bissen verfolgten,
Nicht nur ist die Schidelhohle gedfinet, um das Hirn zu
verzehren, sondern auch die Unterkiefer sind oft aufgeschlagen,
um zu der weichen Substanz zu gelangen, welche den Zahn-
kanal hier ausfiillt. Ja selbst die Zahnhohlen fiir die gros-
seren Zahne sind entweder einzeln geoffnet oder so, dass

L
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man den ganzen vorspringenden Rand abschlug, wahrschein-
lich um zu den weichen Zahnkeimen und ihrer Basis zu ge-
langen, die bei nicht vollig ausgewachsenen Backenzihnen
von Pflanzenfressern nicht ganz klein sind.

Da auch der Feldbau schon wegen der Schwierigkeit,
den Wald durch Steinwerkzeuge zu kldren, fiir die damaligen
Bewohner sehr miihsam und wenig eintriglich gewesen sein
muss, so war der Fischfang fiir sie die leichteste und wohl
auch die wesentlichste Nahrungsquelle. Dafiir spricht auch das
- h#ufige Vorkommen von Fischuetzen unter den halbverkohlten
Gegenstinden im grossen Pfahlbau bei Robenhausen, der
ganz der Steinzeit angehort. Herr Ullersberger, ein ver-
dienstvoller Beobachter und Sammler in Ueberlingen, hat in
einem der dortigen Pfahlbauten sogar eine sehr hiibsch ge-
arbeitete lischangel von Feuerstein gefunden und in den
Stationen der Bronzezeit im Bieler- und Neuenburger See
gehoren Iischangeln zu den hilufigen Fundstiicken.

Mit dieser Annahme stimmt die bereits vielfach citirte
Stelle 1m Herodot (V. ¢. 16) iiber die Pfahlhiittenbewohner
im pédonischen See Prasias, welche sich gegen den Angriff
der Perser mit Erfolg vertheidigten, merkwiirdig gut zu-
sammen.. Er sagt: die dortige Bevolkerung habe einen
solchen Ueberfluss an Fischen, dass, wenn man durch eine
Lucke einen kleinen Korb hinabldsst, man denselben bald
angefiillt mit zweierlei Fischen hinaufzieht. Das ist also
ganz dhnlich, wie noch heute bei den Fischereien an der
Wolga und am Kur! Die Pfahlbaubewohner hatten zwar
bereits Zugnetze fiir grossere Fische, wie die Fundstiicke
bei Robenhausen beweisen; doch war der Fang der kleineren
Fische mit engeren Sacknetzen unter dem Boden der Pfahl-
hiitten fiir sie viel leichter und ergiebiger.

Dieser Vortheil: mit einem geschiitzten Wohnsitz einen
fir den damaligen Zustand des Menschen so wichtigen
Nahrungszweig wie den Fischfang zu sichern, mag auch die

¢
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auffallend. grosse Zahl dieser Seeansiedlungen und ihre lange
Beibehaltung selbst in den Zeiten erkldren, wo der Besitz
metallener Werkzeuge und Waffen ihnen mit dem Bau be-
festigter Wohnunzen am Lande grossern Ertrag der Jagd,
die Sicherung und Vermehrung des Viehstandes und durch
verbesserte Kultur des Bodens auch bessere Getreideernten
gewahrte. X

Ueber die bereits viel verhandelte und noch keines-
wegs geloste Streitfrage des Alters der Pfahibauten und der
Dauer jener zwel verschiedenen Perioden, welche der Stoff
der in ihnen autbewahrten Kunstprodukte deutlich kenn-
zeichnet, mogen mir noch einige Bewerkungen gestattet sein.

Eine chronologische Bercchuuug der wahrschein-
lichen' Dauer der Stein- und Bronzezeit wurde von
drei Pfahlbauforschern der Schweiz, den Herren Troyon,
Gilleron und Morlot, versucht. Die Hypothesen der
beiden erstgenannten Herren haben gleich von Anfang an
wenig Anklang gefunaen und sind, ciner wissenschaftlichen
Genaulgkeit entbehrend, auch bereits als ganz beseitigt zu
betrachten. Dagegen hat der Versuch des [rn. Morlot aus
dem Alluvium des Baches la T.niére bel Villeneuve am
Genfersee, wo e¢r drel deutliche Kulturschichten iiber ein-
ander beobachtet haben wollte, die Dauer der Pfahlbauten
zu berechnen, gross res Vertrauen erweckt und mehr An-
klang gelunden, da er auf geologischem Verfahren beruhend
jedenfalls eine eingehende Priiiung verdiente. Zu diesem
Zweck habe ich die durch die Morlot’sche Hypothese so
bekannt gewordene Stelle am Geonfersee in den  Jahren
1864 und 1865 wiederholt besucht, um die topographischen
Verhiltnisse der dortigen Gegend genau zu studiren.

Der Gebirgsbach la Tiniére, der bei Villeneuve aus
einemn engen, tief eingefurchten Querthal der Alpen von
Ost nach West herabstromend in den Genfersee fallt, und
im Monat August, wo ich ihn besuchte, nur eine geringe.
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Wasserhohe von wenigen Zollen zeigt, hat durch seine Allu-
vionen ein geneigtes Delta gebildet, dessen breite Seite
gegen das Seeufer gekehrt ist. Schutthiigel, wie man
dieses Alluvialgebilde genannt hat, ist keine ganz richtige
Bezeichnung. Es ist vielmehr eine Schutthalde, die auf
einem Bergabhang sich niedergeschlagen hat, und aus dem
Absatz -eines Gebirgsbaches besteht, der, obwohl nie ganz
verschwindend, doch vorzugsweise den Charakter eines Wild-
baches zeigt. .In der lockern Grundmasse seines Absatzes
von Sand und Kies liegen Rollsteine aller Form und Grosse
regellos durcheinander. Die Michtigkeit der Anschwemmung
selbst jst an den verschiedenen Stellen des genannten Drei-
ecks dusserst ungleich. Offenbar hat der Tiniére-Bach im
Laufe der Jahrhunderte sein Bett und die Stellen seiner
Ueberfluthungen ofters gewechselt und dadurch diese Un-
gleichheit der Anhiufungen von Kies und grossern Kalk-
- geschieben, welche theilweise wieder weggeschwemmt
wurden, hervorgebracht. Die vertikale Ausdehnung des an-
geschwemmten' Schuttmaterials .ist eben so ungleich, wie
seine Michtigkeit. Viele Rollsteine haben ein Gewicht von
mehreren Centnern und zeugen, wie bei den meisten Wild-
bachen, von der Stirke der schiebenden Gewalt, welche der
Bach bei -starken Anschwellungen zuweilen erreicht, wihrend
Erde, Sand und kleine Rollsteine bei missigen Ueberfluth-
ungen abgelagert wurden. Die gegen Ueberfluthungen ge-
sicherten hoheren Stellen sind gegenwirtig theilweise mit
Rebenpflanzungen bedeckt.

Am untern Ende dieser Schutthalde hat der Kisen-
bahnbau zwischen Villeneuve und Montereux in meridionaler
Richtung einen Querdurchschnitt von etwa 400’ Linge bloss-
" gelegt. Das Profil ist zu beiden Seiten gut zu iibersehen.
Von einer eigentlichen Schichtenabsonderung ist aber in
diesem Schwemmgebilde nichts wahrzunehmen. Auch die



M. Wagner: Pfahlbauten in Bayern. 465

Neigung dieses Schuttabhangs ist thalabwarts eben so- un-
gleich, wie seine Dicke. | |

Herr Morlot sagt, dass man beim Durchschneiden des-
selben ungefihr 4’ unter der jetzigen Oberfliche des Ab-
hanges und parallel mit ihr eine dunkle Schicht Dammerde
(terre vegetale) von einigen Zollen Dicke gefunden, die in
einer Ausdehnung von 150000’ verfolgt werden konnte.
In dieser Schicht fand man Bruchstiicke von Ziegeln und
eine Miinze, welche beide fiir romisch erklirt wurden, ob-
gleich die Miinze nicht mehr kenntlich war. Ungefahr 10
untér der Oberfliche wurde nach Hrn. Morlot’s Angabe
eine andere Kulturschicht gefanden, welche in noch grosserer
Ausdehnung verfolgt werden *konnte und ausser nicht gla-
sirten Topfscherben eine Schmucknadel aus Bronze enthielt,
die nach der Versicherung desselben Beobachters ganz im
. Style des Bronzealters gewesen sein soll. In derselben
Tiefe, ohne deutliche Spur von Dammerde, wurde ferner
noch ein Beii und ein Messer aus Bronze entdeckt. Noch
tiefer, 19’ unter der Oberfliche will Hr. Morlot noch eine
dritte Kulturschicht von 6—7/ Dicke beobachtet haben,
welche einige Topfscherben von sehr grober Arbeit, Kohlen,
zerschlagene Thierknochen und das Skelett eines Menschen
enthielt, dessen Schidel klein, sehr rund und auffallend
dick war. Obgleich kein eigentliches Steinwerkzeug ge-
funden wurde, so glaubte doch Hr. Morlot mit Zuversicht
annehmen zu konnen, dass die gefundene Kulturschicht und
die Gregenstinde in ihr aus der Steinperiode stammen.

Mit diesen Angaben sprach Morlot zugleich die Mein-
ung aus, dass die Schutthalde des Tinierebaches sehr gleich-
maissig in ihrer Vergrosserung fortgeschritten ser und dass
die Gestalt desselben sich wenig geidndert habe, wahrend
die alljihrliche Ueberschwemmung die Ablagerung ver-
grosserte. Wire diese Meinung richtig, liesse sich mit
gutem Grund annehmen, dass nicht nur die Masse der vom
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Gebirge herabgefiihrten Geschiebe, sondern auch deren
lokale Anhiufung sich durch alle Jahrhunderte ziemlich
gleich geblieben, so konnte man aus dem Abstand der von
Hrn. Morlot bezeichneten Kulturschichten allerdings ihr
relatives Alter bestimmen. Die erste Invasion romischer
Heere in die ostliche Schweiz wurde i. J. 15 v. Chr.
unternommen- und bald darauf wurde Rhitien zu einer
Provinz des romischen Reiches erklirt, auch allmiahlich mait
Isolonien besetzt. Darauf griindet nun Hr. Morlot seine Be-
rechnung. Da die Kulturschicht aus der romischen Zeit
wenigstens 13 und hochstens 18 Jahrhunderte alt ist, so
hat, nach den verschiedenen Tiefen berechnet, die aus der
Bronzezeit ein Alter von wenigstens 29 und hochstens 42
Jahrhunderten, die fiir die Steinzeit wenigstens ein Alter
vorn 47 und hochstens von 70 Jahrhunderten vor dem Jahre
1860 n. Chr.

Gegen den geologischen Theil der Morlot’schen Hy-
pothese hat bereits Baer, obwohl er das Alluvialgebilde bei
Villeneuve nicht aus eigener Anschauung zu kennen scheint,
- Recht emngewendet, dass es doch schr zweifelhaft sei,
oL (der Absatz des Fliisschens zu allen Zeiten ein gleicher
iy Viel wahrscheinlicher sei doch anzunehmen, dass der
Bach frither mehr Steintrimmer und Erdreich mit sich
fOrtgeriSSen’ wodurch auch die Maasse fiir die friiheren
Zeiten ciirzer wirden. Ein einziger Wolkenbruch kann in
dep T hat die Berechnung der Jahrhunderte storen. Jeden-
fally, aber wiirden, meint Baer, die von Morlot in jenem
Allgwin™ beobacl.lteten Kulturschichten nur einzelne Mo-
mepte der verschledenerf Zeitalter, keineswegs ihren Anfang
unqg jhvre Dauer nachweisen.

iesen wohlbegriindeten Einwiirfen mochte ich noch
die Zweifel hinzufiigen, die sich dort bei dem Studiuin des
durcpr den Bz}hnbau bloss geleg.ten Profils hinsichtlich der
Wirk] chen Existenz von angeblich ausgedehnteren &lteren
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Kulturschichten iiberhaupt aufdrdngen. Ich konnte bei ge-
nauen Nachforschungen nichtse¢finden, was dem bekannten
Material und der Beschaffenheit einer wirklichen Kultur-
schicht entspricht. Die ganze Masse erschien mir ange-
schwemmt. Es wire in der That auch schwer zu begreifen,
dass in jenen vorhistorischen Perioden, wo der Tinierebach
das Rinnsal seines jetzigen Bettes noch nicht gegraben und
wohl viel haufiger das ganze Gehange bel starken Gewittern
iiberfluthete, eine Bevolkerung Lust gehabt haben soll, auf
einer so gefihrdeten Grundlage ihre Hiitten 2zu bauen.
Musste sie nicht zu einer Zeit, wo dieser aufgeschwemmte
Abhang noch in seiner Bildung begriffen war, ernstlich
fiirchten, ihre Hiitten zerstort und ihr Eigenthum vernichtet
zu sehen? Wozu die Nothwendigkeit der Ansiedlung auf
einer so triigerischen Basis, die den Bewohnern keinerlei
Vortheil gewdhrte, in einer Zeit, wo die Beviolkerung gewiss
sehr diinn war und auf geschiitzten Berghalden in ndchster
Nihe sich doch viel giinstigere Stellen fiir ihre Wohnsitze
darboten?

Wenn schon der geologische Theil der Hypothese, auf
welche Hr. Morlot seine Berechnung griinden. will, sehr
unzuverlassig i1st, so sieht es mit dem archdologischen Be-
weis fast noch schlimmer aus. Morlot behauptet selbst
nicht, dass er in der tiefsten Kulturschicht, die er der
Steinzeit zuschreibt, Steinbeile oder andere Werkzeuge und
Splitter von Feuerstein, welche in den Kulturschichten der
iltesten Pfahlbauten so zahlreich liegen, gefunden habe,
sondern nur einige ,,Topfscherben von sehr grober Arbeit
und zerschlagene Thierknochen*‘. Solche roh gearbeitete
ungebrannte Geschirrtrimmer kowmen aber in sehr ver-
schiedenen Perioden vor, ja sie werden selbst noch in
manchen mittelalterlichen Griabern Deutschlands gefunden,
gind also selbst fiir die Bestimmung des relativen Alters
einer Kulturschicht ohne Begleitung von anderen Werk-
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zeugen nicht geniigend. Fast ebenso diirftig und ungeniigend
ist der Beweis, der aus den wenigen Bronzegegenstinden
in der angeblichen mittlern Kulturschicht von Morlot ange-
fiihrt wird. |
Schon die grosse Seltenheit der Fundstiicke héatte bei
dem genannten Beobachter einige gerechte Zweifel gegen
seine Hypothese erwecken miissen. Bei moglichst genauer
Untersuchung der Gehinge des von .der Eisenbahn aufge-
deckten Durchschnittes und bei wiederholten Versucben mit
zwel Arbeitern einige Stellen dieses Gehinges tiefer anzu-
graben, konnte ich doch keine Spur von Artefakten, keinen
den Kiichenabféllen der Pfahlbauten #hnlichen Gegenstand
anden. Selbst nicht das geringste Stiickchen von alten Thon-
scherben konnte wahrgenommen werden. Da ich von sol-
chen Scherben aus den Pfahlbauten von Wauwyl einige
Stiicke zuféil!ig bei mir hatte, so zeigte ich solche simmt-
ichen bei dem Bahnbau beschiftigten Arbeitern, wie auch
den Angestellten der Eisenbahn, welche dort schon seit
dem Beginne der Arbeiten ihren Wohnsitz haben. Keiner
jerselben konnte sich erinnern, von solchen Geschirrtriim-
mern, VOD Anhidufungen gespaltener Thierknochen oder von
Bronzestiicken bei dem Durchgraben der Schutthalde etwas
bens erkt 2Zu haben. Nur einige eiserne Werkzeuge und
Miipzen: versicherte man, seien dort gefunden worden.
Hztten wirklich "Volker der Steinzeit oder auch der
BronZePeriOde an .dieser Stelle gehaust und durch die Ab-
fille ibrer Mahlzeiten und ihrer.Industrie eine Kulturschicht
hipt erlassen. die in der Schweiz ausserhalb der Seen und
Top£r3 OOT® noch nirgends aufgefunden wurde, dann wéiren
Bmchstﬁcke von Geschirren und abgeschlagene Steinsplitter
Yon W erkzeugen gevfiss nicht als ei.nzelne Seltenheiten
soncl er? ebenso wie in den Kulturschichten der Pfahlbauten
o n ge vorhanden. Das Fehlen derselben oder ihre grosse

in . : A :
A5 pheit spricht ebenso entschieden wie die geologischen

Selt €
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Verhiltnisse, gegen die Wahrscheinlichkeit einer Ansiedlung
auf der triigerischen Basis einer den Ueberschwemmungen
ausgesetzten Schutthalde. Selbst die Angabe hinsichtlich
der jiingsten Ansiedlung der Romerzeit, die etwas weniger
unwahrscheinlich ware, hat keine iiberzeugende Kraft. Alles
beruht, wie schon Baer bei einer kritischen Priifung der
Morlot’schen Hypothese bemerkt, auf den ungliicklichen
Brocken von romischen Ziegeln, denn eine Miinze, die man
nicht erkennen kann, sagt doch eigentlich gar nichts.

Die Hypothese Morlots, welche viel Aufsehen machte
und einen Schein von Begriindung hatte, ist bel naherer
Priifung unhaltbar. Alle Versuche, den Anfang und
die Dauer der beiden &dltesten Perioden jener See-
ansiedlungen chronologisch festzustellen, sind bis
jetzt als vollig misslungen zu betrachten. Es bleibt
uns nur iibrig, aus den Lagerungsverhiltnissen der Kultur-
schichten und aus dem Material und der Form der Arte-
fakte das relative Alter dieser Niederlassungen zu bestim-
men. Erstere Bestimmung ist nur durch das in geologischen
Untersuchungen iibliche Verfahren erreichbar.

In einem Aufsatz, welchen Herr Carl Vogt jiingst im
ersten Hefte des ,,Archivs fiir Anthropologie'‘ veroffent-
lichte ®), bemerkt derselbe sehr richtig: dass nach dem
negativen Resultat der Yersuche, eine wirkliche Chronologie
der vorhistorischen Zeit herzustellen, es nunmehr erlaubt
sein miisse, auf diejenige Methode zuriickzugreifen, welche
in der Geologie allgemeine Anwendung findet. In der
Geologie wird nicht gefragt: wie viele Jahre sind verflossen,
seitdem sich diese oder jene Schicht bildete, sondern ob
‘sich eine gegebene Schicht vor, nach oder zu gleicher Zeit

6) Ein Blick auf die Urzeiten des Menschengeschlechtes von
Carl Vogt. Archiv fiir Anthropologie. Erstes Heft. Braunschweig 1866.
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mit einer andern Schicht gebildet habe. Diese Frage ver-
mag der Geolog bei genauer Untersuchung der Lagerungs-
verhiiltnisse allerdings in den meisten Fallen zu beantworten.
Herr Vogt sagt mit Recht, dass dieselben Hilfsmittel, welche
uns in der Geologie dienen, auch bei der Zeitbestimmung
jener vorhistorischen Epochen, welche zweifellose Spuren
vom Dasein des Menschen hinterliessen, nothwendig in An-
wendung gebracht werden miissen. Viele der Widerspriiche
und manche grundfalsche Behauptungen von gewissen Alter-
thumsforschern sind theils auf die Unkenntniss, theils auf
die Nichtbeachtung der geologischen Methode zu schieben.
Die Vergleichung des Materials und der Formen der
vorkommenden Artefakte gewihren gleichfalls fiir die Be-
¢timmung des relativen Alters -Anhaltspunkte von unbe-
Streitbarem Werth und annidhernder Sicherheit. Der von
professor Hochstetter gemachte Einwurf: dass das un-
g1.;.3iche Material der Artefakte nur Standesunterschiede,
nicht verschiedene Altersstufen der Pfahlbﬁubevﬁlkemng be-
weise, 15t nicht haltbar und wiirde von dem kenntnissreichen:
Geologen schwerlich gemacht worden sein, wenn er die
¢ - dstellen an den Seen u_nd Torfmooren der Schwelz aus
er Anschauung kennen gelernt hitte.
Grosse ausgedehnte Seeniederlassungen der iltesten
Zeit, wie sie bet Wangen, Moosseedorf, Wauwyl, Roben-
hagsen ©tC vorkommen, ha.ben unzweifelhaft eine lange
Rejpe VOO Jahren, Wa:hrschelnlich von Ja.hrhundef'ten exi-
Stirt. Der. Umfang dieser Seedii.rfer lasst auf eine zahl-
reich € Bev.dlke:rung schli.essen. Sie gehoren sdammtlich der
reipen Steinzeit an. S.teln, K.nochen und Holz lieferten aus-
schli essliCh .das Material zrf ihren W.erkzeugen und Waffen.
Vidia pearbeitetem Metall ist dort nicht die geringste Spur
zy [/oder )
In den benachbarten Gegenden, oft in grosster Nihe
wie ei verschiedenen Stationen im Neuenburger-, Bieler-

eigen
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und Ueberlinger-See kommen dagegen andere Bauten mit
besser bearbeiteten Pfihlen meist etwas weiter vom Seeufer
in grbsserer Ticfe wae, wo die Bronze das vorherrschende,
zum Theil das ausschliessliche Material der Artefakte bildet
und Schmuckgegenstinde, Werkzeuge, Waffen u. 8. w. von
diesem gemischten Metall zu Hunderten in der Kulturschicht
liegen.

Die Annahme eines gleichzeitigen langen Zusammen-
wohnens von zwei Nachbarvolkern an denselben Seen, von
denen die eine iiberraschend reich an Metallwerkzeugen war,
und die andere nicht das geringste davon besass, ware
jedenfalls hochst unwahrscheinlich und steht im schroffen
Widerspruch mit allen Beobachtungen der Ethnographie
ferner Lander. Die weite Verbreitung von legirtem Metall-
schmuck bei den Vélkern Amerika’s, welche lange vor der
Ankuntt der Spanier diese Gegenstinde durch Tausch selbst
in die abgelegensten Wildnisse verbreiteten, ist aus der
Entdeckungsgeschichte bekannt. Ebenso weiss man, wie
schnell sich dort nach der Entdeckung das Eisen verbreitete,
welches vor der Landung der Spanier den Eingebornen
unbekannt war. Ungeachtet der Grosse des Welttheils giebt
es jetzt dort gewiss keinen Volksstamm mehr, ‘der so roh
und arm, keine Wildniss, die so abgelegen und unzuginglich
ware, dass nicht einige eciserne Werkzeuge und Waffen
neben den rohen Artefakten wvon Holz und Stein sich da-
selbst eingebiirgert hitten. Selbst bei den ganz nackten
Wilden, welche in der weiten Wilderzone 6stlich von Veragua
hausen, sind ebenso wie bei den Indianern Dariens und bei
den scheuen Horden in den untern Thilern der Fliisse
Napo und Pastassa Pfeile und Lanzen wenigstens bei den
Hiauptlingen mit guten eisernen Spitzen versehen. Die
Afrikareisenden Livingstone, Barth, Burton, Speke u. s. w.
fanden den Gebrauch des Eisens bei allen Volkern Afrikas,
auch bei denen, welche niemals mit Europdern verkehrt
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hatten. Der Missiondr Knoblecher fand die Baryneger unter
4° N. Br., welche in ithm den ersten Weissen erblickten,
im Besitze zahlreicher Schmuckgegenstinde und Werkzeuge
von Kisen. Auf den Inseln der Siidsee verbreitete sich das
Eisen gleich mit der ersten Entdeckung, denn es liegt in
der Natur der Wilden, mit grosser Begierde Tauschgegen-
stande zu suchen, welche ihnen ,,im Kampfe um das Dasein*¢
Vortheil versprechen. Nur bei Insulanern, an deren Eiland
nie ein Schiff gelandet und die durch ein weites Meer von
dem Verkehr mit andern Inseln abgeschnitten, wire ein
ausschliesslicher Gebrauch von Steinwaffen ohne die ge-
ringste Kenntniss von Metallen noch denkbar. Ein solches
Eiland diirfte schwerlich noch heute aufdem ganzen Erdball
existiren. Das zahlreiche Vorkommen von Feuersteinwerk-
zeugen In fast allen Pfahlbauten der Schweiz, auch wenn
dieselben ziemlich weit von Gebirgen entfernt liegen. in
denen Feuersteinknollen gefunden werden, beweist hinling-
lich, wie schon in jemer Urzeit ein reger Tauschverkehr
bestand.

Die gleichzeitige Existenz von Pfahlbauniederlassungen,
deren Bewohner sich kiimmerlich mit Werkzeugen von Stein
und Knochen begniigen mussten, wihrend zugleich in nachster
Niéhe andere reichere Seeansiedler mit Bromzekelten den
Wald klarten und mit Schwertern von gleichem Metall in
den Kampf zogen, miissen wir daher als eine ungliickliche
Hypothese bezeichnen, gegen welche sich auch Dr. Ferdinand
Keller 1m sechsten Bericht iiber die Pfahlbauten, der gleich
den fritheren Arbeiten dieses ausgezeichneten Forschers
hochst gediegen und inhaltreich ist, entschieden ausspricht.
Man kann mit grosster Wahrscheinlichkeit behaupten, dass
Seeansiedlungen, in denen keine Spur von bearbeitetem
Metall zu finden, &lter sein miissen, als solche, welche be-
reits viele Gegenstinde von Erz mit ihren Steinwerkzeugen
zugleich besitzen und dass ein Pfahlbau, wie der bei Morges,
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welcher nur Artefakte von Bronze in grosser Zahl enthilt,
jinger sei, als eine andere Ansiedlung, in welcher neben
einzelnen Bronzeartefakten das alte Material von Stein und
Knochen noch iiberwiegt. Eine Niederlassung, *wie die bel
Marin am Neuenburger See, welche iiber zwei Drittheil
eiserne Gerdthschaften lieferte, 1ist dagegen sicher noch
jinger, als die genannte Bronzestation bei Morges, die keine
Spur von Eisen enthidlt. Der Stoff der vorkommenden
Artefakte scheint uns fiir die Bestimmung des relativen
Alters der verschiedenen Perioden ein ebenso sicherer
Maasstab, als die Lagerungsverhiltnisse in einem Torfmoor
wie Robenhausen fiir die Bestimmung des relativen Alters
selbst der aufeinanderfolgenden Ansiedlungen innerhalb der-
selben Periode gelten miissen. ‘

Von keiner der beiden &ltesten Perioden ldsst sich der
Anfang uud die Dauer chronologisch bestimmen oder
auch nur mit einiger Wahrscheinlichkeit schiatzen. Nur fiir
die Eisenzeit, an deren Aunfang noch die letzten Pfahl-
bauten der Westschwelz existirten, konnte eine solche Zeit-
schitzung mit anndhernder Richtigkeit gewagt werden. So
wie einer Anzahl Steinzeitansiedlungen von ihrem Erloschen
noch Bronzegerithe zugebracht wurden, so erhielten einige
Bronzestationen in den westlichen Seen auch einzelne Ge-
genstinde von Eisen, einen den é&lteren Ansiedlungen vollig
unbekannten Stoff. Die Station a la Tene bei Marin bietet
allein eine grosse Menge von Eisenwaaren dar, welche nach
dem bestimmten Ausspruch des kenntnissreichen Archiologen
Keller zwar nicht von romischem Fabrikat, wie Andere
meinten, doch der vorromischen gallischen Periode Helve-
tiens angehorten. Die Herren Schwab und Desor haben
das Verdienst, von diesem merkwiirdigen, wahrscheinlich
jiingsten Pfahlbau der Schweiz eine grosse, lehrreiche Samm-

lung zusammengebracht zu haben.
[1866.1L 4.] 32
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Der Pfahlbau in Marin scheint jedenfalls in'der West-
schweiz die letzte dieser ridthselhaften vorhistorischen See-
ansiedlungen gewesen zu sein. Sie existirte noch zu einer
Zeit, wo 1a der Ostschweiz diese Wasserdorfer langst zer-
stort waren. Dr. Keller bemerkt in seinem letzten Bericht
iiber die Pfahlbauten: wenn bei weiteren Nachgrabungen
sich herausstellen sollte, dass der dortige Pfahlbau nicht die
Hiitten der Bevolkerung trug und deren Heimat bildete,
sondern zu einem andern Zweck diente, derselbe wohl als
ein Refugium, ein Zufluchtsort nach Art der gallischen auf
Berghohen und Flussinseln angelegten Oppida zu betrachten
sel, als Festung, die zur Friedenszeit verlassen war, in
Kriegszeiten aber die Anwohner des Sees und ihre Habe
atifnahm. Der Unterschied der Pfahlbauten in friiherer und
spiterer Zeit wiirde also darin bestehen, dass, wihrend da-
mals bei ungeordneten staatlichen Verhiltnissen und recht-
losen Zustinden die Niederlassungen im See die eigentlichen
Wohnsitze der Bevolkerung bildeten, in spiterer Zeit jedoch,
ber vorgeschrittener Civilisation, nur noch den Zweck eines
Sicherheitsortes zu erfiillen bestimmt waren.

Die Existenz der Pfahlbauten reicht nicht bis
in die Zeit der romischen Eroberung und Besitz-
nahme Helvetiens, von welcher fiir diese Gegenden
der Anfang der historischen Epoche datirt. Gegen
die iiberlegene romische Kriegskunst konnten dieseSeedorfer
den keltischen Helvetiern keinenfalls Schutz gewihren. Die
romischen Colonisten selbst aber, welche solidere Befestig-
ungen auf dem Lande anzulegen verstanden, verschmihten
sicher das unbequeme Wohnen auf Pfahlhiitten im See.
Auch bildete die Zucht und der Fang der Fische fiir diese
spiiteren Uferbewohner wohl nicht mehr den Hauptnahrungs-
zwelg. Sie waren in den Besitz von Eisenwerkzeugen ge-
kommen, um den Wald zu kliren und den Boden zu be-
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ackern und hatten damit eine ausgiebigere und gesichertere
Quelle der Existenz. Die Bemerkungen Desor’s gegen die
Wahrscheinlichkeit einer Fortdauer der Pfahlbauten bis zur
Romerzeit sind wohl begriindet und bis jetzt nicht wider-
legt worden. Die Ergebnisse meiner letzten Untersuchungen
am Wiirmsee haben die Richtigkeit der Ansichten Desor’s
auch hinsichtlich dieser merkwiirdigsten unter den bis jetzt
in Bayern gefundenen Pfahlbauten vollstindig bestitigt.
Wihrend im Boden der Insel Worth selbst bei der Grund-
legung des koniglichen Villabaus eine kleine Anzahl echt.
rémischer Alterthiimer entdeckt wurde und damit also die
Anwesenheit der Romer oder ihrer Zeitgenossen auf diesem
lieblichen Eilund sicher bewiesen ist, haben die Ausgrab-
ungen aus den Pfahlbauten neben der Insel im See aus-
schliesslich nur keltischen Bronzeschmuck, keine
Spur von romischen Kunstprodukten geliefert. Das
haufige Vorkommen von romischen Ziegeln und einzelnen
Miinzen in den Seen der Westschweiz, die in den obern
Schlammschichten des jiingern Seeabsatzes, nicht in der
tiefern Kulturschicht liegen, beweist eben nur, was wir
lingst aus der Geschichte wissen: dass auch romische Co-
lonisten die Uferlandschaften iiber finf Jahrhunderte be-
wohnt haben.

Auf die angeblichen ,,rémischen Ziegel‘‘, die neben ganz
modernen Ziegeln, Glasstiicken u. s. w. im Seeboden liegen,
hat man mit Unrecht, namentlich bei einigen Stationen am
Neuenburger See, wo sie hidufig vorkommen, Bedeutung
gelegt. (Gebrannte Ziegel konnen selbst da, wo ihre Lager-
ung genau festgestellt ist, nicht als sichere Merkmale fiir
die ersten 5 Jahrhunderte n. Chr. gelten. Wenn auch die
Bewohner der Schweiz vor der romischen Invasion, wie die
Archiologen wohl mit gutem Grund versichern, nicht ver-

standen, Ziegel zu brennen, so ist doch damit nicht gesagt,
32%*
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dass sie diese Kunst nicht auch spiter geiibt haben. Der
Beweis, dass solche Ziegel nicht jiinger, als 560 n. Chr.
sein konnen, fehlt. Sollten die germanischen Volker, die in
die Schweiz einriickten und die Romer verdringten, mnicht
auch Ziegel gebrannt haben, oder waren ihre Ziegel von
den romischen wesentlich verschieden?

Noch haltloser als die auf das Vorkommen s. g. romi-
scher Ziegel gebaute Hypothese ist die ganz irrige Annahme
einiger Archdologen, dass die Pfahlbauten z. B. am Ueber-
linger See selbst bis in das Mittelalter fortgedauert hitten.
Ist das Vorkommen einiger Eisengerithe oder mittelalter-
licher Glasscherben, welche die ohne Kenntniss und Ver-
stindniss im Seeschlamm wiihlenden lischer und Bauern-
jungen den bequem am Lande weilenden Sammlern und
Liebhabern von Alterthiimern brachten, ein Beweis, dass
gie wirklich in der gleichen Tiefe und Lage der 4&ltern
Kulturschicht, wie die iibrigen Artefakte gefunden wurden?
Gewiss nicht. Keiner der Herren Archiologen, welche diese
irrige Meinung hegen und verbreiteten, wird behaupten
konnen, dass er bei diesen Nachsuchungen stets gegen-
wartlg war und die Aushebungen des Seebodens scharf
beaufsichtigte. Wer selbst die Ansiedlungen bei Nieder-
Uhldingen und Sipplingen, in deren Nihe solche romische
und mittelalterliche Gegenstinde neben Zlteren Bronze-
artefakten gefunden wurden, besucht und die Finder genau
iiber die Art befragt: wie sie zu 1hren Fundstiicken ge-
kommen, wird sich iiberzeugen, dass hier von einer genauen
Unterscheidung der Fundlagen keine Rede sein kann.

Bei meinem letzten Besuch am Walchensee, der unter
allen bayerischen Seen das klarste Wasser hat und daher
die auf dem Seeboden liegenden Gegenstinde selbst noch
in Tiefen von 4 Klaftern erkennen ldsst, war es fiir mich
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belehrend, in der Nihe der bewohnten Uferstellen die grosse
Menge der modernen Kiichenabfille und Artefakte wahr-
zunehmen. KEine Masse von zerbrochenen Ziegeln, Glisern,
Topfen etc. war selbst bis zur Entfernung von 30’ und
weiter vom Ufer auf dem Seeboden deutlich zu erkennen.

Die fiir Viehzucht und Ackerbau so einladenden Ufer-
landschaften am Bodensee und an den Seen der Schweiz
sind seit den ersten Ansiedlungen der Steinzeit sicher nie
unbewohnt gewesen. Auf die keltischen Volker der Bronze-
periode und des ersten Anfangs der Eisenzeit folgten die
eingewanderten romischen Kolonisten und diesen die ger-
manischen Eroberer des Mittelalters. Es ist sehr natiirlich,
dass von all’ diesen Epochen Kiichenabfille und Werkzeuge
der Industrie und Kunst bald absichtlich weggeworfen, bald
zufdllig in den See gefallen sind und theils iiber der Kultur-
schicht der Pfahlbauten theils neben ihr liegen. Wenn nun
die Untersuchungen nicht an Ort und Stelle mit grosser
Vorsicht stattfinden, wenn die Baggerschaufel, die Zange
oder die Hand des Suchers in mehreren iiber einander
liegenden Schichten des Seebodens zugleich wiihlt, so sind
Verwechslungen der Gegenstinde dlterer und neuerer Zeit
fast unvermeidlich. Dadurch wurden, wie ich bereits friiher
bemerkte, manche der Forschung sehr schidliche Irrthiimer,
die wir leider auch bei der wissenschaftlichen Streitfrage
iiber das Alter der Pfahlbauten erlebten, zweifelsohne ver-
anlasst und verbreitet. Diese Irrthiimer wiren in den
meisten Féllen vermieden worden, hétten die Forscher, die
sie begingen, sich stets auch die Mithe genommen, mit
strenger Beobachtung des geologischen Verfahrens die
Ausgrabungsarbeiten selber vorzunehmen. Gewdhnliche
Arbeiter und Taglohner, denen nur darum zu thun ist, mog-
lichst viele Fundstiicke, fiir die sie gut belohnt werden, zu-
sammenzubringen, sind, wie ich bereits angedeutet habe,
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ganz unfihig, die Aufeinanderfolge der Fundschichten und
die Lage der Fundstiicke genau zu unterscheiden.

In Seen sind allerdings exacte Untersuchungen dieser
Art weit schwieriger, als in Torfmooren, besonders wenn,
wie z. B. in Nieder-Uhldingen am Bodensee, die alte Fund-
schicht durch den Wellenschlag zerstort ist. In den Pfahl-
bauten der Torfmoore, wie Wauwyl und namentlich Roben-
hausen, wo ein ebenso einsichtsvoller als eifriger Forscher,
Herr Schulpﬂeger Jakob Messikomer die Nachgrabungen
meist allein uynd eigenhandig, immer aber unter seinen
Augen vornahm, sind jene Verwechslungen von Fund-

sticken spiterer Zeit mit dlteren Pfahlbaugegenstinden nie-
mals vorgekommen.

Herr Steinheil spricht iiber seinen

nPhotographen-Apparat zur Aufnahme von
Naturstudien*

und  erliutert seinen Vortrag durch Vorzeigung des In-
strumentg_

. Wenn ein Landschaftmaler ein grosseres Bild malen
w‘}l’ 80 benothigt er Vorgrundstudien, d. h. genaue Natur-
2€1chnungen der den Vorgrund bildenden Objecte als: Baum-
STUppen, Straucher, Kriduter und Griser, Felsen, Steine,

.rdreiéh, Wasser etc. Man sieht es jedem Bilde an, ob
di_ese Dinge aus der Natur entnommen oder componirt sind.

1€ letztern haben nie so vollendete Formen und solche
AbWGChslung in der Gestaltung, wie die erstern. Indessen
'St die Anfertigung solcher Detailzeichnungen sehr miihevoll
Und  zeitraubend, daher schon vielfach daran gearbeitet
Wurde, die Photographie hiefir zu benutzen.



