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Herr Heigel hiilt einen Vortrag tiber:

,Die Wittelsbachische Hausunion vom
15. Mai 1724.“

Ich habe schon einmal die Ehre gehabt, in diesem
Kreise tiber das Projekt einer Wittelshachischen Union unter
schwedischem Protektorat Mitteilung zu machen. Dieser
Versuch blieb erfolglos; der im Jinner 1673 in Ulm erdffuete
Kongress loste sich auf, ohne dass es zur entscheidenden
Beschlussfassung gekommen wire.!) In der nichsten Zeit
schien sich sogar der seit Jahrhunderten bestehende, fast
feindlich zu nennende Gegensatz zwischen den Linien Pfalz
und Bayern noch zu verschirfen. Im spanischen Erbfolge-
krieg vollzogen sich in umgekehrtem Verhiltniss die Vor-
ginge von 1621 und 1623: jetzt war der Kurfiirst von
Bayern der Reichsfeind, der mit Acht und Bann belegt und
seiner Reichslehen verlustig erklirt wurde, wiihrend der treue
Anhinger des Kaisers, Johann Wilhelm von der Pfalz, 1708
zur Belobnung seiner Dienste die erste weltliche Kurwiirde
und das Erztruchsessenamt, sowie die obere Pfalz mit der
Grafschaft Cham empfieng. Doch die Friedensschliisse von

1) Heigel, Das Projekt einer Wittelsbachischen Hausunion unter
schwedischem Protectorat 1667—1697; Sitzungsberichte der histor.
Classe der Miinchener Akademie, Jhgg. 1882, II, b1.
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Utrecht und Rastatt liessen ihn dieses Gewinnes wieder ver-
lustig gehen; 1714 kam die Oberpfalz wieder unter baye-
rische Verwaltung, der Streit um das Erztruchsessenamt
dauerte fort.)) Die Aussohnung der feindlichen Hauser schien
auf’s Neue in weite Ferne geriickt zu sein.

Da erfolgte plotzlich im Mai 1724 der Abschluss eines
Biindnisses nicht bloss der Kurfiirsten von Bayern und Pfalz,
sondern auch der meisten - iibrigen Mitglieder des Wittels-
bachischen Hauses, der Kurfiirsten von K&ln und Trier und
ihrer Briider. :

Da der Versuch gemacht wurde, die kaiserliche Be-
stitigung fir die geplante Reform des Reichsvikariats zn
erlangen, konnte das Biindniss nicht geheim bleiben, und
1740, als nach dem Ableben Karls VI. das gemeinsame
Vikariatsgericbt in Thatigkeit treten sollte, wurden die Ver-
trags-Urkunden verdffentlicht.?) Doch es blieb unaufgeklart,
aus welchem Anlass und unter welchen Umstiinden sich der
tiberraschende Umschwung vollzogen hatte. Auch von Hausser
wird nur die Thatsache erwihnt, ihre Geschichte aber nicht
aufgehellt.®)

Es erschien mir deshalb als dankbare Aufgabe, den zu
Grunde liegenden Ursachen und Absichten nachzuspiiren, und
das Zuriickgreifen auf die einleitende Korrespondenz der be-
teiligten Fiirsten brachte in der That neue Ergebnisse zu
Tage. Es zeigte sich, dass bei dieser Einigung von ganz
anderen Gesichtspunkten ausgegangen wurde, als bei dem
gescheiterten Versuch von 1673. Damals stand das Haus-
interesse im Vordergrund; ein lutherischer Monarch, Karl XI.
von Schweden, war die Seele des Unternehmens, Karl Ludwig
von der Pfalz war Kalvinist, Ferdinand Maria von Bayern

1) Hiusser, Geschichte der rheinischen Pfalz, U, 885.

2) U. A. in (Olenschlager's) Geschichte des Interregni nach dem
Ableben Kaiser Karls VI, I, 822.

8) A. a. 0, II, 879.
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Katholik. Finfzig Jahre spiter ist das religiose Moment,
die Rticksicht auf das gemeinsame katholische Interesse, der
erste und wichtigste Beweggrund zur Anniéherung der stamm-
verwandten Firsten. Der Bund der Wittelsbacher soll
nur der Kern einer alle katholischen Reichsfiirsten
umspannenden Liga sein. Mit vereinten Kriiften sollen
sich die Verbiindeten gegen zwei Gegner wenden, gegen
das fibermichtig gewordene Erzhaus und gegen die immer
bedrohlicher anwachsende Macht der protestantischen
Firsten.

Qesterreich, das durch den Rastatter Frieden die reichsten
Provinzen Spaniens gewonnen und durch die Tiirkensiege
Prinz Eugen’s ganz Ungarn sammt Belgrad zurtickerobert
hatte, nahm eine dominierende Stellung ein, die sich mit den
Zustinden unter Leopold I. gar nicht vergleichen lidsst. Die
Reichsfirsten hegten ernste Besorgniss, der in spanischen
Rechtsanschauungen aufgewachsene Kaiser plane einen An-
schlag gegen die ,uralte germanische Libertdt;* insbesondere
die einseitige Vertretung der habsburgisch-osterreichischen
Interessen durch den Reichshofrat, der doch eine Vertretung
des ganzen Reichs darstellen sollte, war den Fiirsten an-
stossig. Der Kaiser hatte aufgehort, nur der Primus inter
pares zu sein; er war nicht mehr, wie die bayerischen Partei-
ginger noch wihrend des spanischen Erbfolgekrieges be-
hauptet hatten, lediglich der Agamemnon unter den Kénigen
der Griechen.!) Durch die habsburgische Uebermacht war
ein feindlicher Gegensatz zwischen Kaiser und Reichsfiirsten
geschaffen.

1) Vgl. die Schutzschrift fir den gelichteten Max Emanuel:
.Die Republik deren Souverfinen oder die Teutsche Freyheit, in
einigen vertrauten Briefen von einem Lombardischen Cavalier einem
Florentinischen Abbate erkldrt,* bei Heigel, Quellen u. Abhandlungen
2. neueren Gesch. Bayerns, 11, 240.
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Und doch stand der kaiserlichen Macht nicht die ge-
einte Kraft der deutschen Firsten gegeniiber; in diesem
Lager bestand noch schroffere Gegnerschaft zwischen den
Anhiugern der verschiedenen Bekenntnisse. Der westfalische
Frieden schien die Kluft iiberbriickt zu haben, doch das war
nur leerer Schein, bei jeder Gelegenheit brach der alte Hass
der Religionsparteien wieder hervor. Wenige Jahre nach
dem Badener Friedensschluss drohte ein neuer Religionskrieg
auszubrechen und nicht minder gewaltige Ausdehnung anzo-
nehmen, als der dreissigjihrige Krieg.?)

Doch unter den Fiirsten des wittelsbachischen
Hauses bestand nicht mehr der konfessionelle Gegensatz von
1618, und durch diesen Umstand war das Zustandekommen
einer Hausunion dberhaupt erst ermdglicht.

An Stelle der reformierten Linie Pfalz-Simmern war
1685 mit Philipp Wilhelm, dem Schwiegervater Kaiser
Leopolds, die katholische Linie Pfalz-Neuburg in Besitz der
Kurwiirde und der Kurlande gekommen. Die Zwistigkeiten,
die sich von Anfang an zwischen den katholischen Landes-
herren und den reformierten und lutherischen Teilen der Be-
volkerung entspannen, liessen den Fiirsten engeren Anschluss
an die fibrigen katholischen Hife wiinschenswert erscheinen.

Trotz des noch fortdauernden Streites wegen Auslieferung
der Oberpfalz machte denn auch schon Jobann Wilhelm bald
nach Abschluss des Badener Friedens einen Versuch, mit den
bayerischen Verwandten in freundlicheres Verhiltniss zu
treten. Im Herbst 1715 kam der pfilzische Minister Graf
Hundsheim — die Episode wird in einem Memorandum des
Kanzlers Unertl tiber die historische Entwicklung der Be-
ziechungen zwischen Pfalz und Bayern erwihnt?) — nach

1) Droysen, Geschichte der preuss. Politik, IV, 2, 265 ff.

2) Bayr. geh. Staatsarchiv. Kasten schwarz 802/3. Churpfal-
zische Korrespondenz. Koncept von der Hand Unertl’s (Mirz 1721),
,betreffend einestheils die Errichtung einer perpetuirlichen Haus-
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dem Lustschloss Nymphenburg und erdffnete, freilich ohne
Vorweisung eines Beglaubigungsschreibens, dem Kurfiirsten
Max Emanuel, sein Herr trage ,sonderbares Verlangen,*
aller Fehde und Feindschaft zu entsagen, und wiinsche ganz
besonders mit Kurbayern in freundschaftliches Verhaltniss
zu treten. Der Pfilzer fand jedoch kiihle Aufnahme; Max
Emanuel begegnete ihm zwar gleichfalls ,mit sonderbarer
Hoflichkeit,“ gab jedoch unverblimt zu verstehen, erst miisse
der Streit wegen des Primats und der oberen Pfalz zum
Austrag gebracht sein, ehe von Freundschaft und Biindniss
die Rede sein konne. Auch das erste amtliche kurpfalzische
Schreiben, das in Miinchen einlief, versetzte den Hofkammer-
rat in gewaltige Aufregung; im Siegel des pfilzischen
Schreibens war der Reichsapfel zu sehen! Kurpfalz masse
sich also noch immer die Abzeichen des Erztruchsessenamtes
an! Erneute Beschwerde, kriftigste Verwahrung!?)

Zu Lebzeiten Johann Wilhelms wurde auch eine An-
niherung nicht mehr angestrebt. Dagegen gestalteten sich
die Beziehungen bald freundschaftlicher, als nach dem Ab-
leben Johann Wilhelms (8. Juni 1716) der ilteste Bruder,
Karl Philipp, in Rheinpfalz, Jilich und Neuburg die Re-
gierung {ibernahm.

Karl Philipp, in der Jugend fir den geistlichen Stand
erzogen, hatte spiter das Domherrenkleid mit dem Soldaten-
rock vertauscht, war in die kaiserliche Armee eingetreten
und zur Wiirde eines Feldmarschalls vorgeriickt; 1706 war
er zum Lohn fir die in Ungarn geleisteten Kriegsdienste

Allianz, anderntheils eine Kriegsverfassung und Defensionsliga in
jenem Fall, wann die Religionssach inter catholicos et acatholicos
zum feindtlichen Ausbruch kommen solte.*

1) Ebenda. Schreiben Johann Wilhelm's d. d. Diisseldorf 7. April
1715, die Verhaftung des vormaligen oberpfilzischen Pfennigmeisters
v. Low betr., Bericht des kurf. Hofkammerrathe vom 8. April und
kurfirstl. Signat v. 20. April 1716.
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zum Statthalter von Tirol ernannt worden.!) Als der baye-
rische Kurprinz Karl Albert im Dezember 1715 auf der
Reise nach Italien Innsbruck beriihrte, erwies sich der Pfalz-
graf als aufmerksamer Wirt; um sich dankbar zu zeigen,
schickte ihm Max Emanuel ein Fass Burgunderwein, Karl
Philipp sandte hinwieder nach Miinchen ein Fass Tokayer?)
— kleine Geschenke erhalten die Freundschaft!

Als der schon fiinfundfiinfzigjihrige Karl Philipp im
Juni 1716 zur Regierung berufen wurde, richtete Max
Emanuel an ihn freundlichen Glickswunsch. Nicht minder
herzlich erwiderte der Pfilzer, wobei er zugleich dem leb-
haften Wunsche Ausdruck gab, mit dem Vetter irgendwo in
Bayern zusammenzutreffen, um ftber einen friedlichen Ver-
gleich und, wenn moglich, ein Biindniss der Héuser Pfalz und
Bayern zu beraten. Dazu wurde Scheyern ausersehen. In
diesem Kloster, wo sich die Gruft der gemeinsamen Ahnen
befindet, trafen die beiden Fiirsten im Mai 1717 zasammen,?)
und schon hier wurden fiinf Punkte vereinbart, die als
Grundlage einer Erb- und Hausunion dienen sollten.%)

Die Sache wurde jedoch offenbar nicht gar eifrig und
eilig betrieben, denn erst am 9. November 1718 traten Kur-
first Max Emanuel, der Kurprinz Karl Albert, General Graf
Rechberg, Minister Baron Malknecht und der Kanzler des
geheimen Rats, Baron Unertl, in Miinchen zu einer Kon-
ferenz wegen der ,von Chur-Pfalz im Closter Schayrn an-

1) Hausser, II, 854.

2) B. St. A. K. schw. 802/8. Briefe Karl Philipps an Max
Emanuel v. 7. Jéinner u. 7. April 1716. Karl Philipp unterschreibt
sich jedesmal eigenhindig: ,gantz dienstergebenster, getreuester
Vetter und Diener bestendigst bis in meinen Toht Carl Philipp.*

8) B. St. A. K. schw. 802/4. Berichte Unertl's iiber den Ver-
lauf der bayerisch-pfilzischen Verhandlungen (Mirz 1721).

4) B. 8t. A. K. schw. 302/8. Karl Philipp an Max Emanuel
v. 23, April 1718. — Verabredung zwischen beeden Curfiirstl. Durch-
lauchten Bayrn und Pfalz zu Scheyrn geschehen.
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getragenen Erb- und Hauss-Ainigungstractata® zusammen.?)
Von Letztgenanntem wurde ein Gutachten vorgelegt, worin
die Vorteile und die Nachteile sowol des Biindnisses im
Allgemeinen, als der einzelnen Punkte der Scheyrer Verab-
redung eingehend dargelegt waren. Man hatte in Scheyern
beschlossen, den Uebergriffen des Fiirstenkollegiums, das ganz
offen Gleichberechtigung wit den Kurfiirsten anstrebe, mit
vereinten Kriften entgegen zu wirken, und ebenso gegen die
wachsende Uebermacht der protestantischen Reichsflirsten eine
Vereinigung der katholischen Kreise anzustreben. Gegen
diese Pliane hatte auch Unertl nichts einzuwenden, dagegen
erregte ihm Bedenken der dritte Punkt: ,Man solle die alten
Pacta ufsuchen zwischen beeden Linien und was es fiir eine
Beschaffenheit mit der Succession habe, und warumb die
Warttenberg nit als wie die Lewenstain excludiert worden.“

Unertl entwirft nun auf Grund genauer Durchforschung

der einschligigen Urkunden im geheimen Archiv ein Bild

des- geschichtlichen Verhiltnisses der beiden Hiuser von der
altesten Zeit bis zur Gegenwart. Gemeinsamer Stammvater
war Herzog Ludwig der Strenge; schon unter dessen Sthnen
aber kam es zu Irrungen, die zur Trennung der Hduser von
Bayern und Pfalz fiihrten. Zwar wurde in Pavia 1329 ein
Hausvertrag geschlossen, der die schidlichen Folgen der
Spaltung abwenden sollte, indem beschlossen wurde, die
zwei Familien sollten in politischer Beziehung nur als eine
anzusehen sein, die simmtlichen Fursten des Hauses sollten
gegen jeden Gegner zusammenstehen, sich gegenseitig be-
erben und abwechselnd die Kurstimme fithren. Allein die
beschworenen Eide verhinderten nicht, dass die Bayern ihres
Anrechts auf die Kur verlustig giengen; dieser Gewaltakt
war der erste und erheblichste Grund der Entfremdung, die
nunmehr schon seit vier Jahrhunderten zwischen den beiden

1) Ebenda. Protokoll vom 9. November 1718.
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Hiusern fortbesteht. Es fehlte zwar nicht an Versuchen,
eine Versohnung zu Stande zu bringen; vortibergehend
wurden auch Biindnisse abgeschlossen, aber die Freundschaft
war niemals von langer Dauer.

Wenn nun jetzt abermals das gemeinsame Hausinteresse
als zwingender Grund zu Versohnung und enger Verbindung
aufgestellt wird, so muss nach seiner (Unertl's) Ansicht
zwischen Biindniss und Erbvertrag wohl unterschieden werden.
Das alte Pactum successionis reciprocum hat ohne Zweifel
seine Giltigkeit verloren und kann nicht ohne Weiteres
wieder aufgerichtet werden. ,Pacta seint anderst nit, als
mit denen bedingten umbstendten, rebus sic stantibus, zu ver-
stehen.® Bayern ist aber zur Zeit weit umfangreicher und
angesehener als Pfalz, so dass die beiden Fiirsten nicht mehr
mit gleichem Einsatz in den Erbvertrag eintreten wiirden. Dass
Bayern nach Erloschen der bayerischen Linie nicht schlecht-
‘weg an die Pfilzer fallen muss, kann nicht bezweifelt werden,
da ja gerade die pfilzische Linie die in den alten Erbver-
trag eingefiigten Bedingungen nicht respektiert hat, auch
z. B. in die westfilische Friedensakte bei Feststellung der
beiderseitigen Rechte ein Erbfolgerecht nicht aufgenommen
worden ist. Will man aber einen neuen Erbvertrag auf-
richten, so kann vom Erbrecht der Wartenbergischen Linie
nicht Umgang genommen werden, da ihre Rechte in Kurfiirst
Maximilians 1. Testament ausdriicklich anerkannt sind.

Die Aufrichtung eines neuen Erbvertrags ist’ jedoch
tiberhaupt ,ebenso unnutz als unthunlich.®* Vor Allem des-
halb, weil Bayern ganz andere Interessen hat, als die in
ihren Hauptteilen protestantische Pfalz, sodass bei einer Ver-
einigung und Vermischung der beiden Volker das katholische
Interesse leicht gefihrdet werden kann. Auch hat der
pfilzische Stamm noch zahlreiche Nebenlinien, die der niheren
Verwandtschaft wegen in Bezug auf Erbbefihigung ohne
Zweifel dem kurbayerischen Hause vorangehen.
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Dagegen ist der Abschluss eines Schutz- und Trutz-
bindnisses dringend zu empfehlen. Namentlich einmiitiges
Zusammenstehen auf Reichs-, Kreis- und Wahltagen wird
allen Sohnen des Gesammthauses Vorteil bringen. Auch im
Kriegsfall wiirden die vereinigten Fiirsten des Wittelsbachi-
schen Hauses eine ansehnliche Macht in's Feld stellen kénnen,
und es ware ritlich, sogleich festzusetzen, wie viel Truppen
Jeder bereit zu halten habe.

Allerdings liegt die Frage nahe: Soll sich Bayern der
Gefahr aussetzen, mit Brandenburg in Krieg verwickelt zu
werden? Es ist ja kaum zu bezweifeln, dass Brandenburg
nach Ableben des Kurfiirsten von der Pfalz und seines
Bruders den Versuch wagen wird, ganz Jilich und Berg mit
Gewalt an sich zu reissen. Doch es ist auch gar nicht
schwer, zu erreichen, dass Bayern unter allen Umsténden
freie Hand behiilt; man braucht nur die Bedingung aufzu-
stellen, ,dass zwar eine reale Hilfflaistung mit Volckhern,
yedoch allein under der condition promittirt werden solte,
da dero causa Ihro Kayserliche Mayestaet und andere Reichs-
stindte recht sprechen und gleiche beystandt geben wiirden,
uf welchen fahl man sich sodan auch erst ratione quanti und
in wie vill mannschafft die Hilff bestehen solte, dan ferner
des commando und verpflegung zu verstehen hette.* —

Das Gutachten Unertl's hatte sich des Beifalls und der
Zustimmung der bei der Konferenz Anwesenden zu erfreuen,
und der Kanzler bekam den Auftrag, einen ,bestindigen
Unions-Tractat,® in welchem der Erbfrage gar nicht gedacht
sei, auszuarbeiten; die Zusicherung gemeinsamer Verthei-
digung der kurfiirstlichen Rechte gegen das Fiirstenkollegium
sei der fiirstlichen Mitglieder des Hauses wegen in einen
Separatartikel zu verweisen.

Der nach diesen Gesichtspunkten hergestellte Entwurf
wurde, da sich im November 1718 erwiinschter Anlass bot,
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in Heidelberg zur Vorlage gebracht. Der pfilzische Gesandte
in Minchen hatte namlich die Erklirung abgegeben, dass
sein Herr mit besten Kriften die Bewerbung des bayerischen
Prinzen Philipp Moriz um die Miinster'sche Koadjutorstelle
unterstiitzen werde; an den Dank ftir diesen Freundschafts-
dienst ankniipfend wurde mit Bezugnahme auf die in Scheyern
geilusserten Wiinsche der Unertl'sche Entwurf zur Annahme
empfohlen. Die Weglassung der Erbfrage wird natiirlich
anders begriindet, als in Unertls vertraulichem Gutachten.
Man brauche darauf iiberbaupt nicht einzugehen, da auch in
den alten Unionsvertrigen zwischen Bayern und Pfalz das
gegenseitige Erbfolgerecht niemals erwdhnt werde, ,dessen
die haubtsichlichste Ursach vermuetlich sein mag, dass beede
Unsere Hiauser nach ainsens abgang ohne das der Natur
und civilischen Ordnung nach ad successionem berueffen seindt,
weillen selbe von ainem stammvatter und primo acquirente
herkommen, folglichen in der Succession keines von dem
andern praeterirt werden kaon.* Da dem Wittelsbachischen
Hause zur Zeit nicht weniger als vier Kurfiirsten angehorten,
so konne nicht zweifelhaft sein, dass eine aufrichtige Ver-
einigung dem Gesammthause und den einzelnen Gliedern
wichtige Vorteile bringen werde, zumal sich um die Freund-
schaft der fest verbundenen Fiirsten auch fremde Machte
angelegentlicher bewerben wiirden.?)

Ungefihr zur gleichen Zeit wie in Miinchen war
das Unionsprojekt auch in Heidelberg wieder aufgegriffen
worden. In einem Schreiben an Max Emanuel vom 3. Nov.
1718 erklirte sich Karl Philipp bereit, die Hand zum Bunde
zu reichen, und versprach, auch mit seinem Bruder, dem
Kurfiirsten von Trier, deshalb in's Benehmen zu treten.

Gerade in jenen Tagen kam aber ein Gerticht in Umlauf,

1) B. St. A. K. schw. 802/8. Max Emanuel an Karl Philipp
vom 14. Nov. 1718.
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dass Erzbischof und Kurfiirst Franz Ludwig mit einer ganz
anderen ,Allianz* umgehe. Wir erhalten dariiber Nachricht
in einem (von Unertl aufgesetzten) Briefe Max Emanuels an
Karl Philipp vom 7. Dezember 1718.') In Mtinchen erzihle
man sich seit einigen Tagen, der Kurfirst von Trier wolle
aus dem geistlichen Stande austreten und sich mit der Prin-
zessin von Hessen-Darmstadt ,alliiren. Wenn dies wirklich
der Fall sein sollte, mége der Kurfiirst von der Pfalz durch
die That beweisen, dass er echt verwandtschaftliche Treue
dem geplanten Hausbiindnisse entgegenbringe; er moge Sorge
tragen, dass der Bruder bei dem Verzicht auf das Deutsch-
meisteramt einem bayerischen Prinzen den Vorzug gebe. Zu-
gleich wird daran erinnert, dass sich Karl Philipp seinerzeit
miindlich verpflichtet habe, von den Kosten der Erhebung
des Prinzen Philipp Moriz zum Koadjutor von Miinster die
Hilfte zu tragen; man erlaube sich also ergebenst mitzuteilen,
dass Kurbayern in angeregter Sache ungefihr 400,000 Thaler
ausgegeben habe.

Mochte sich Karl Philipp durch solche Mahnung oder
durch die Anspielung auf sein schweres Leiden — fiir den
Fall, dass der Bruder sterben sollte, war ja der Austritt
Franz Ludwigs aus dem geistlichen Stand in Aussicht ge-
nommen worden! — verletzt filhlen, mochten andre Griinde
vorliegen, Thatsache ist, dass Karl Philipp das kurbayerische
Schreiben unbeantwortet liess und dass ein volles Jahr ver-
strich, ohne dass von hiiben oder driiben das Unionsprojekt
zur Sprache gebracht worden wiire.

Doch nun traten Verhiiltnisse ein, die gerade dem Kur-
firsten von der Pfalz Freundschaft und Biindniss mit den
verwandten Hofen erwilnscht erscheinen liessen.

Im November 1718 war Karl Philipp festlich in Heidel-
berg eingezogen, allein der Jubel des pfilzischen Volkes ver-

1) Ebenda. Max Emanuel an Karl Philipp vom 7. Dez. 1718.
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stummte rasch, denn es entspann sich heftiger Zwist zwischen
dem katholischen Landesherrn und den akatholischen Unter-
thanen.

Bei Beurteilung des Vorgehens des Kurfiirsten gegen die
pfilzischen Protestanten wird gewdhnlich von vornherein mit
Entschiedenheit fiir oder wider Partei ergriffen, doch auch
die rubigste, objektive Kritik diirfte eine Billigung der
Kirchenpolitik Karl Philipps nicht zulassen. Zwar ist gewiss
nicht ein frivoler Gewaltakt darin zu erblicken, dass der
katholische Landesherr den Heidelberger Katechismus, in
welchem die katholische Messe als ,vermaledeite Abgdtterei®
bezeichnet war und welcher noch auf dem Titelblatt das
kurfiirstliche Wappen trug, einziehen liess. Auch dariber
wiirde man sich heute wohl kaum in &hnlicher Weise er-
eifern, dass Karl Philipp, um in seiner Residenz eine katho-
lische Hofkirche zu besitzen, an den reformierten Kirchenrat
das Ansinnen stellte, den Katholiken die ganze hl. Geistkirche,
in welcher dieselben den Chor schon inne hatten, einzu-
rinmen, wofiir er den Reformierten eine neue Kirche in
Heidelberg bauen wolle. Bedenklicher war schon, dass er
sich trotz der Verwahrung der Reformierten gewaltsam in
Besitz des Schiffes der hl. Geistkirche setzte, und unverant-
wortlich war das Vorgehen gegen Protestanten in Hand-
schuchheim, denen nur die Wahl gelassen wurde, entweder
ihre Kinder katholisch taufen zu lassen oder die pfélzischen
Lande zu réiumen.

Diese Uebergriffe riefen lebhafte Aufregung im prote-
stantischen Lager hervor; der Unmut #usserte sich noch
lauter und entschiedener, da durch die glinzende Sakular-
feier der Reformation, zu welcher sich kurz vorher das ganze
evangelische Deutschland geeinigt hatte, der konfessionelle
Eifer gehoben und gestirkt worden war. Noch andere Um-
stinde trugen zur Verbitterung der Gemfiter im protestant-
ischen Norden bei. Jetzt erst wurde bekannt, dass auch
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der Sohn und prisumtive Nachfolger des Kurfiirsten August
von Sachsen, Friedrich August, schon vor mehreren Jahren
heimlich zum Katholicismus iibergetreten war, dass also ge-
rade diejenige Familie, welche ein historisches Anrecht auf
die Fihrung der evangelischen Partei besass und faktisch
das Direktorium des corpus evangelicorum innehatte, fortan
als eine katholische Dynastie zu betrachten sei. Und gleich-
zeitig erlaubten sich ahnliche Bedrtickung der Protestanten,
wie sie der Pfilzer sich zu Schulden kommen liess, auch
der Kurfiirst von Mainz und der Bischof von Speier unter
Berufung auf die Ryswicker Klausel.

Ueber diese Vorgiinge war Niemand aufrichtiger ent-
ristet, als Konig Friedrich Wilhelm I. In gleichem Mass,
wie die Uebergriffe auf katholischer Seite iiberhand nahmen,
niherte sich Preussen den glaubensverwandten Hofen von
Hannover und Kassel. Als eine in Wien erhobene Be-
schwerde nur laue Zustimmung fand, beschlossen sie, ,via
facti sich Genugthuung zu schaffen,“ d. h. zu Repressalien
zu schreiten. Die katholischen Kirchen in Zelle, Minden,
Hammersbach und anderen Orten wurden offentlich ge-
schlossen, und insgeheim wurde von Preussen zu einem ,Con-
cert zum Schutze des Evangeliums* eingeladen.’) In beiden
Lagern stellten sich aufmunternde Freunde ein. Papst Kle-
mens XI. ermahnte den Pfilzer zu standhaftem Beharren in
causa fidei, wahrend der Erzbischof von Canterbury dem
reformirten Kirchenrat von Heidelberg den Beistand Eng-
lands_ in Aussicht stellte. Die Lage war um Nichts weniger
gefahrvoll, als bei Beginn des dreissigjihrigen Kriegs; der
Ausbruch eines Religionskrieges schien unvermeidlich bevor-
zustehen.

Dass es nicht dazu kam, ist insbesondere der Missigung
und dem korrekten Verhalten des Kaisers zu danken, der

1) Droysen, 1V, 2, 289.
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wenigstens geraume Zeit eine wirklich unparteiische, neutrale
Stellung zwischen den Streitenden einnahm und den Hader
auszuldschen trachtete. Um so geratener fand es Karl Phi-
lipp, sich der Hilfe anderer katholischer Hife zu versichern,
und zuniichst kniipfte er im Jiinner 1720 wieder mit Bayern
an. Er bat Max Emanuel, im geheimen Archiv nach Akten-
stiicken forschen zu lassen, welche zur Rechtfertigung
der kirchlichen Massnahmen in der Pfalz dienlich sein
konnten; es sei ja dem Vetter bekannt, welchen Lirm einige
protestantische Michte tiber die von ihm ,in hiesigem Reli-
gionsweesen beschehene, an sich innocente Verfigung® auf-
geschlagen hiitten.!) Der Bitte wurde auch entsprochen,
doch konnte Nichts von Belang gefunden werden. "

Im nichsten Briefe richtete Karl Philipp an den Vetter
ohne weitere Umschweife die dringliche Bitte, dass unver-
zliglich ein Biindniss der bluts- und glaubensverwandten
Hofe geschlossen werden mchte. Da er vom Wiener Hofe
— schrieb er am 4. Miéirz an Max Emanuel®) — nicht ge-
rechter behandelt werde, als von den gewaltthitigen Augs-
burgischen Religionsverwandten, kdnne er nur noch darin
seine Rettung erblicken, dass alle unabhiéingigen katholischen
Reichsfiirsten sich zu Schutz und Trutz fest an einander
schlossen und jede Verletzung des Westfélischen Friedens
mit vereinten Kriiften ahndeten. Mit Genugthuung habe ihn
erfillt, dass Max Emanuel schon bisher in Wien und Regens-
burg ftir die Sache der Pfalz und der alleinseligmachenden
Kirche so mannhaft eingetreten sei und den tibrigen Katho-
liken ein edles Beispiel gegeben habe. Es liege zu Tage,
dass es dem Konige von Preussen nicht um die Einrdumung
einer halben Kirche und dergleichen Kleinigkeiten zu thun

1) B. St. A. K. schw. 802/8. Karl Philipp an Max Emanuel,
5. Janner 1720.
2) Ebenda. Karl Philipp an Max Emanuel, 4. Mirz 1720.
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sei,-sondern um ganz andere, der wahren Religion hdchst
prajudicirliche Dinge, dass ein Feldzug gegen die katholische
Kirche geplant sei. Er, Karl Philipp, wolle nicht fir einen
Sturm, der Reich und Religion in den Grundvesten erschiit-
tern misse, die Verantwortung auf sich laden; er werde
also den Forderungen des Konigs von Preussen sich fiigen
und ernstlich darnach trachten, das unter der Asche glim-
mende Feuer auszuloschen. Sollte es ihm aber nicht ge-
lingen, so werde er an das glaubenstreue Bayern appellieren;
dann werden Bayern und alle katholischen Stinde — so
hoffe er zuversichtlich — unitis animis et consiliis die wahre
Religion verteidigen bis zum letzten Blutstropfen.

Diesmal scheint Max Emanuel den feurigen Aufruf kihl
aufgenommen zu haben, wenigstens enthalten die Akten
keine Antwort, und die Unions-Verhandlungen wurden vor-
erst nicht fortgesetzt. Vielleicht gerieten sie deshalb in's
Stocken, weil Karl Philipp, wie der bayerische Gesandte in
Wien, v. Moermann, nach Miinchen berichtete,!) einen Schlag-
anfall erlitt und die Erledigung des pfilzischen Kurstuhles
fir nahe bevorstehend gehalten wurde; schon soll der Kur-
farst von Trier sich angeschickt haben, zur Vermdhlung mit
der hessischen Prinzessin zu schreiten, als sich Karl Philipp
wieder erholte und vollkommen genas.

Erst im Herbst 1720 wurde zwischen den verwandten
Hofen wieder angekntipft, und zwar wurden in Wien die
ersten Verhandlungen eingeleitet. Der pfilzische Obrist-
kimmerer Baron Sickingen war als ausserordentlicher Ge-
sandter an den kaiserlichen Hof gekommen, um vom Kaiser
eine giinstige Entscheidung im Streit zwischen Preussen und
Pfalz 7zu erwirken, hatte aber nur eine laue Zusage erlangt.
Nun wandte er sich an den Grafen Torring-Jettenbach,
der als Brautwerber des bayerischen Kurprinzen in Wien

1) Ebenda. Bericht MSrmann's vom 8. M#rz 1720.
1891, Philos.-philol. u. hist. Cl. 2. 18
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anwesend war, und legte diesem, wie er wusste, am Miin-
chener Hofe sehr beliebten und einflussreichen Kavalier die
Betreibung des Friedenswerkes ans Herz.!) Konne es doch
auf der Welt nichts Unnatiirlicheres geben, als Misstrauen
und Feindschaft zwischen den Hiusern Bayern und Pfalz!
Aus hundert Griinden miisse endlich Frieden gestiftet werden,
und zwar sogleich ohne weiteren Aufschub. Als Térring
einwarf, die Sache sei doch nicht so einfach, und es gebe
mancherlei Hindernisse aus dem Wege zu riumen, z. B. den
Span wegen Fiihrung des Reichsvikariats, erwiderte Sickingen
ausweichend, diese Frage werde ja wohl kaum in nichster
Zeit brennend werden, denn Kaiser Karl erfreue sich der
kriftigsten Gesundheit. Gut, erklirte Torring, aber das
darf nicht hindern, den strittigen Punkt in’s Auge zu fassen;
ehe nicht alle Bedenken getilgt und alle Wege geebnet sind,
kann von aufrichtiger Union nicht die Rede sein! Das sei auch
seine Ansicht, verbesserte sich Sickingen, aber der Ausgleich
sei leicht zu erreichen, wenn wman beiderseits den halben
Weg entgegen kommen wolle. , Wurde sich bey itzt regierent
Churfiirstlicher Durchlaucht zu Pfaltz al} leichter ergeben
wegen besonderer affection, so dieselbe vor Euer Churfiirst-
liche Durchlaucht tragen, dan Ihro das Herz lachete (also
ware die expression), wan Sye von Kurer Cburfiirstlichen
Durchlaucht nur reden horeten.“ Er, Sickingen, habe auch
schon vor dem Kaiser und den kaiserlichen Ministern auf

1) B.St. A. K.schw. 302/8. Bericht T6rringsd.d. Wien, 28. September
1207. In einem vertraulichen Begleitschreiben an Unertl spricht sich T3r-
ring bitter und argwdhnisch iiber Sickingen aus: ,Ein achlimmer Vogel,
welcher vor ein paar Jahren nit so guette sentiments gezeiget als
einige zeit her; ob dise anitzo recht von Hertzen gehen, kunte ich
nit versichern.“ (Tdrring entschuldigt sich in diesem Schreiben u. A.
wegen seines ,militarischen stilus“: ,Wan sich die Soldaten nur ver-
stehen machen, ist es schon genug, mehrers khan man von ihnen nit
priitendiren.*)
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das Unionsprojekt angespielt und habe nur gnidige Worte
za horen bekommen. ,Wann denenselben aber auch diese
eusserliche Bezeugnuflen nit von Herzen geheten, so were
sich daran nit zu kheren, noch weniger die Auffrichtung
einer verthraunlichen und bestindtigen Union zwischen beeden
Hiusern Bayrn und Pfaltz zu unterlassen.®* Am raschesten
werde man zum Ziel kommen, wenn Torring das Geschift
anf’s Neue einleiten, d. h. veranlassen wollte, dass Max
Emanuel einen Vertragsentwurf ausarbeiten liesse; er, Sick-
ingen, werde mdglichst bald nach Miinchen kommen und
sodann, da er mit hinlinglicher Vollmacht ausgestattet sei,
die wichtige Sache zum Abschluss bringen. Auch eine
giinstige Gelegenheit, die Kraft des vereinten Wittelsbach-
ischen Hauses sogleich zu erproben, biete sich dar; es gelte,
die Ausdehnung der Hannover'schen Kurwiirde auf die Linie
Wolfenbiittel zu hintertreiben, und gegebenen Falles miisse
von den unirten Fiirsten Alles aufgeboten werden, die Auf-
10sung jener protestantischen Kur durchzusetzen und ,den
der katholischen Religion dadurch zugewachsenen torto wieder
gut zu machen.“

Wirklich begab sich Sickingen im Oktober 1720 nach .
Miinchen. Hier wyrde zunidchst mit dem Kanzler Unertl
Verhandlung gepflogen. Ueber den Inhalt unterrichtet uns
die ,Propositio des Churpfalzischen Geheimen Rat und Obrist-
cammerer Baron von Sickingen, so er mir, Unertl, ge-
macht.® )

Der Antrag Sickingens zerfiel in zwei Glieder. Das
Erste und Wichtigste sei die Hausunion. Bayern, Pfalz und
die aus beiden Hiusern hervorgegangenen geistlichen Kur-
firsten und Fiirsten sollten jederzeit wie ein Mann zusam-
menstehen, nur nach gemeinsamer Beratung in allen offent-
lichen Angelegenheiten zu Werke gehen und sich auf jede

1) Ebenda.
18*
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.Weise unterstiitzen und férdern. Demgemiiss sollten schon
jetzt die bayrischen Minister auf dem Reichstag zu Regens-
burg, sobald die Religionshindel zur Sprache kiémen, in
Einvernehmen mit den pfilzischen Bevollmichtigten treten
und den pfilzischen Standpunkt vertheidigen helfen. Zur
Wahrung ibres Aunsehens und ihrer Anspriiche sollten die
verbiindeten Fiirsten ein stehendes Heer unterhalten; Kur-
pfalz erbiete sich zur Aufstellung von 8000 Mann, und
Bayern werde ohne Beschwer mindestens ein Kontingent von
gleicher Stirke aufstellen kdonnen.

Um aber die katholische Sache gegeniiber dem feind-
lichen Andriingen der Protestanten ein fiir allemal zu sichern,
soll auch eine Liga errichtet werden, in welcher wo mdglich
alle katholischen deutschen Fiirsten vereinigt sein sollen.
Vom Kaiser sei entschieden Hilfe nicht zu erwarten, das
habe sich im Verlauf des Streits zwischen Kurpfalz und
Preussen deutlich erwiesen; andrerseits seien Gewaltthaten
der Protestanten an der Tagesordnung und, wie die Dinge
einmal ligen, sei tiber kurz oder lang der Krieg zwischen
den Religionsparteien unvermeidlich. Da kénue nur Rettung
bringen: festes Zusammenhalten aller katholischen Fiirsten
und vielleicht auch — engerer Anschjuss an Frankreich.
» Wiezumahlen wohl zu erachten®, — so lautet die verschimte
Andeutung, — ,in was grosse consideration bey erfolgendter
ruptur die Kron Frankreich komme*, soll der Kurfiirst von
Bayern sich zuniichst vergewissern, ,ob solche der Catholi-
schen religioni Beyhilff leisten wurde.“

Auf dem Schriftstiick, welches die pfilzischen Antriige
enthilt, sind neben den einzelnen Artikeln Randbemerkungen
von Unertl's Hand mit Blei eingetragen; vermutlich sind
dieselben, wiihrend des Vortrags vor dem Kurfiirsten nieder-
geschrieben, als Willensiiusserung des Fiirsten selbst zu be-
trachten. Beatiglich der Aufbringung eines Bundesheeres
wird beanstandet, dass die pfilzische Proposition keine Auf-
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klirung biete, ,auf wessen Kosten der Unterhalt, Rekrutirung
und Remontirung, item was fiir Artillerie, wie viel zu Pferd,
wie viel zu Fuss?* In Bezug auf die Stiftung einer katho-
lischen Liga wird der pfilzische Antrag gebilligt: ,Vermeine,
dass eine Liga errichtet, folglich ein ganzes weesen zu de-
fension der in der Liga stehenden interessenten gefiert wer-
den solle.* Dagegen werden Zweifel geiussert, ob sich der
Anschluss an Frankreich wirklich empfehle: ,Considera die
(Krieg), die Frunkreich vorhin gefiert und wie selbe von
dem 30 jahrigen Krieg profitiert, ob, wann diese Kron zu
hilff gerueffen werden sollte, dem Reich und den Catholischen
thaillen die hilff nit theuer komen sollte.*

Eine so abfillige Aeusserung iiber Frankreich klingt
im Munde Max Emanuels tiberraschend, und fast mdchte
man daraus die Folgerung ziehen, dass die Randglossen
pur Ansichten des Kanzlers, nicht des Kurfiirsten ent-
hielten. Allein es kommt in Betracht, dass gerade in
jenen Tagen die ,historische* Verbindung Bayerns mit
Frankreich vollig unterbrochen war. Der Herausgeber der
jingst verdffentlichten Instruktionen fiir die franzosischen
Gesandten an den Hofen der Wittelsbacher erklirt aufrichtig
den Grund der auffilligen Erscheinung: ,Fir Frankreich
war die Freundschaft mit Bayern nicht mehr so wichtig,
wie sonst.*!) Der Regent Frankreichs war seit 1718 mit
Oesterreich verbiindet; es war daher zur Zeit nicht notig,
Bayern als Bundesgenossen gegen Oesterreich auszuspielen,
ja, eine Verbindung mit dem auf das habsburgische Erbe
spekulirenden bayrischen Hause konnte im Augenblick eher
schidlich, als nfitzlich wirken. Noch im Jénner 1715 hatte
Graf Saumery bei seiner Abordnung nach Miinchen eine
Instruktion erhalten, in welcher es hiess: ,Seine Majestit
glauben, dass, wie einmal zur Zeit das deutsche Reich he-

1) Récuell des instructions données aux amba.ssadeurs de France,
VII (Bavitre, Palatinat, Deux-Ponts), 159.
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schaffen ist, nur noch das bayrische Haus im Stande ist,
den Plénen der protestantischen Fiirsten wirksam entgegen-
zutreten und im Fall des Ablebens Kaiser Karls ohne miunn-
liche Erben zu verhindern, dass die Protestanten einem Fiirsten
ihres Bekenntnisses die Krone auf's Haupt setzen.“!) Dem-
gemiiss sollte Saumery darnach trachten, eine Liga der
katholischen Reichsfiirsten zu Stande zu bringen, damit die
Wahl eines protestantischen Fiirsten zum romischen Konig
verhindert und die Erhebung des bayrischen Hauses ermog-
licht werde. Jetzt aber war Frankreich nicht bloss mit dem
Kaiser, sondern auch mit England-Hannover verbiindet und
stand zu Preussen in freundschaftlichen Beziehungen; auch
diesen Bundesgenossen wire eine entschiedene Parteinahme
Frankreichs fiir das Haus Wittelsbach anstossig gewesen.
Von solchen Gesichtspunkten geleitet, hatten der Regent und
Kardinal Dubois nach Ablauf des Allianzvertrages von 1714
gar keinen Versuch einer Erneuerung gemacht und nach der
Abberufung des Grafen Saumery im Februar 1718 keinen
Gesandten mehr nach Miinchen geschickt. Es musste am
Miinchener Hofe als Beleidigung aufgefasst werden, dass
Frankreich fiir tiberfliissig erachtete, diplomatische Verbind-
ung mit dem Bundesgenossen von Hochstidt und Ramillies
aufrecht zu halten. Und es wurde denn auch thatsiichlich vor
dem Jahre 1725 keine Anndherung an Frankreich versucht;
der Abschluss der Wittelsbachischen Hausunion im Mai 1724
erfolgte, was im Hinblick auf Max Emanuels politische Grund-
siitze iiberraschen muss und nur in der Zuriickhaltung Frank-
reichs seine Krklirung findet, ohne Einmischung, ge-
schweige denn Unterstiitzung des Hofes von Ver-
sailles.

Die offizielle Antwort auf die von Sickingen &iberbrachten
Vorschlige lautete im Allgemeinen zustimmend.?) Mit an-

1) Récueil ete., 164.
2) B. St. A. K. schw. 802/3. Erclerung, wessen sich Ihro Chur-
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ziiglichem Nachdruck wird daran erinnert, dass fast das
Gleiche schon in dem Entwurf enthalten war, den Max
Emanuel bald nach der Scheyrer Zusammenkunft — am
14. Nobember 1718 — an Kurpfalz gerichtet habe, der aber
,unwissent, aus was Ursachen* unbeantwortet geblieben sei.
Bayern werde Alles thun, um die gefihrdeten katholischen
Interessen gegen den Uebermut der Akatholiken zu schiitzen;
doch werde es vorteilhafter sein, wenn Bayern den Schein
von Unparteilichkeit wahre, damit es das Vertrauen der
skatholischen Stinde nicht von vorneherein verscherze und
im Schiedsgericht zur Beilegung der Streitigkeiten zwischen
Pfalz und Preussen um so nachdriicklicher zu Gunsten der
katholischen Sache wirken konne. Auch der Einladung zur
Union wolle Bayern freudig Folge leisten, doch sei wirk-
licher Nutzen fiir die verbiindeten Héuser nur dann zu er-
warten, wenn sie sich zu grdsseren Anstrengungen verstehen
wollten. Selbstverstindlich miisse Kurpfalz, das dem ersten
und gefihrlichsten Ansturm der protestantischen Nachbarn
zu begegnen habe, die schwersten Opfer bringen; aber Bayern
werde nicht zurlickbleiben, und wenn auch die verwandten
Firsten von Trier, Koln und Miinster beitriten, konnte wohl,
.ohne sich endlichen gar wehe zu thun®, ein kriegstiichtiges
Heer von 30,000 Mann in's Feld gestellt werden. Einer so
stattlichen Macht wiirden sich auch der Kurfiirst von Mainz,
sowie die vornehmsten katholischen Stinde des bayrischen,
schwibischen, frinkischen, rheinischen und westfilischen
Kreises bereitwillig anschliessen, ,in Bedenkung, dass es
umb den alleinseeligmachenden Catholischen glauben und
thail8 deren Bistimer zu thuen.®* Dann sei es ein Leichtes,
das Liga-Heer auf 50,000 Mann zu erhdhen, und da trotz

furstl. Durchl. uff des Churpfilzischen Abgeordneten, Obristen Cammerer
Baron von Sickingen, Anbringen zu tbun gnedigst resolviret, den
23. Octobris 1720.
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Wenn und Aber schliesslich auch der Kaiser die katholische
Sache begtinstigen werde, diirfe man getrost dem Angriff
der Feinde entgegensehen.

Sickingen konnte befriedigt tiber die Aufnahme seines
Auerbietens den Miinchner Hof verlassen. Bald nach seiner
Riickkehr nach Mannheim — Karl Philipp hatte einige
Monate vorher, um. die Heidelberger Birgerschaft tiir ihre
Widerspiinstigkeit zu strafen, die Hofhaltung nach Mann-
heim verlegt — konnte er an Unertl die erfreuliche Nach-
richt gelangen lassen, dass auch der Kaiser, durch die Selbst-
hilfe der Protestanten gereizt, die Bildung eines katholischen
Bundes betreibe, dass also von dieser Seite Widerstand gegen
das Wittelsbachische Projekt nicht zu beftirchten sein werde;
auch die Stimmung an den geistlichen Hifen scheine giinstig
zu sein.?)

In der That besuchte in diesen Tagen in kaiserlichem
Auftrag Graf Wels die stiddeutschen und rheinischen Hofe,
um wegen gemeinsamen Schutzes der katholischen Interessen
Beratung zu pflegen; die Stiftung einer katholischen Liga
wurde angeregt, doch ein thatsichliches Ergebniss vorerst
nicht erzielt, ja, vielleicht war es gar nicht beabsichtigt.
Immerhin glaubte auch Unertl in der Mission des Grafen
Wels einen schitzbaren Vorteil erblicken zu diirfen, da
dadurch ,das Wasser natiirlich uff das unter Handt stehente
Vorhaben beeder durchlauchtigster Heuser gelaithet wird.*?)

Die Verhandlungen zwischen Mannheim und Miinchen war-

den fortan mit mehr Ernst und Eifer betrieben. .Der schwie-
rigste Punkt war der Anspruch beider Hiuser auf das Reichs-
vikariat. Eine Einigung war iiberhaupt nur méglich, wenn
man sich, wie Sickingen vorgeschlagen hatte, auf beiden
Seiten dazu entschloss, ,halben Weg zu machen‘. Ein ge-

1) B. St. A. K. schw. 302/8. Sickingen an Unertl, 21. Dez. 1720.
2) Ebenda. Unertl an Sickingen, 8. Febr. u. 21. Mirz 1721.
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meinsames Vikariatsgericht war denn auch schon 1672 an-
geregt worden; damals scheiterte das Vorhaben, wie Karl
Philipp selbst freimiitig zugab,!) aun der Abneigung des Kur-
firsten von der Pfalz; Karl Ludwig habe sich durch seinen
.bekannten Religionseifer und- durch die Hoffnung, mit
Hilfe seiner Religionsgenossen doch noch in Alleinbesitz des
Vikariats gebracht zu werden, zum Abbruch der Verhand-
lungen verleiten lassen. Jetzt aber, da die beiden H#user
einem Bekenntniss angehorten, konne auch die Bildung
eines gemeinsamen Hofgerichts keine Schwierigkeiten bieten.

Doch es trat zn Tage, dass die Anschauungen {iher
den ,halben Weg" in Mtnchen und Mannheim ziemlich
weit auseinander giengen. Schon am ersten, von Kurpfalz
vorgelegten Entwurf glaubte Unertl so viele und wichtige
Abdnderungen in Bezug auf Zusammensetzung, Beschluss-
fassang etc. des Kollegiums vornehmen zu milssen, dass von
der urspriinglichen Fassung wenig mehr iibrig blieb.

Am 138. Miarz 1721 legte Unertl in einer Konferenz
mit dem Kurftirsten und dem Kurprinzen nochmals seine
Ansichten und Wiinsche beztiglich der Hausunion, sowie der
»Allianz inter status catholicos* dar.?) Insbesondere auf die
historische Entwicklung des Reichsvikariats und den darob
entstandenen Streit zwischen Kurpfalz und Bayern geht er
ausfihrlich ein. Von.Bayern sei immer daran festgehalten
worden, dass das Vikariat nicht eine Dependenz der Pfalz-
grafschaft bei Rhein sei, sondern mit der Kurwiirde zu-
sammenhinge. Pfalzgraf Ruprecht habe 1394 bei der Ge-

1) Ebenda. Karl Philipp an Max Emanuel, 21. Febr. 1721,

2) Ebenda. Erclerung, betreffend eines Theils die Errichtung
einer perpetuirlichen Haus-Allianz, andernteils eine Kriegsverfassung
und Defensionsliga in jenem Fall, wann die Religionssach inter
catholicos et acatholicos zum feindtlichen Ausbruch kommen solte.
Referirt Mittwoch den 13. M#rz 1721 in praesentia Ihro Churf.
Durchl. und Ihro Firstl. Durchl. des Churprinzen.
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fangennehmung Konig Wenzels ausdriicklich erklirt, dass er
,,des Kurfiirstenthums und solcher Wiirde halber** zum Vikar
des Reichs bestellt sei. Dagegen sei von pfilzischer Seite
ebenso entschieden die entgegengesetzte Auffassung festge-
halten worden. 1671 regte Philipp Wilhelm von Pfalz-
Neuburg die Aufstellung eines gemeinsamen Vikariatsgerichts
an. Es kam zu den bekannten Ulmer Verhandlungen, aber
dieselben verliefen ohne Ergebniss, — vach Unertl's Ansicht
nicht aus dem von Karl Philipp angegebenen Grunde, son-
dern ,instigante domo Austriaca‘'. Jetzt scheint es aber
dem Pfilzer wirklich Ernst zu sein, und der von ihm vor-
gelegte Entwurf bietet die Moglichkeit, eine Teilung des
Vikariats vorzunehmen.

Soll man sich also wirklich darauf einlassen? Kein
Zweifel, das mit dem Vikariat verbundene Ansehen wird
durch die Teilung gemindert! Nach den Bestimmungen
des westfiilischen Friedens kann nur Bayern auf das Kleinod
Anspruch erheben; seit 1658 wurde das bessere Recht Bay-
erns auch von den iibrigen Kurfiirsten, insbesondere auch
von Sachsen, dem Inhaber des niederdeutschen Reichsvikariats,
nicht mehr angefochten.

Andrerseits unterliegt es keinem Zweifel, dass man zur
Teilung des Vikariats schreiten muss, wenn man {iberhaupt
mit Kurpfalz in Verbindung treten will. Zu erwigen ist
ferner, dass sich das Kaiserhaus in dieser Frage von jeher
zweideutig benommen und niemals wmit Entschiedenheit das
Vorrecht Bayerns anerkannt hat. Wenn man heute die
Sache zu richterlichem Urteil treiben wollte, wire die Ent-
scheidung zweifelhaft, ,weillen studia partium pro varietate
der Weltliuffen offters divers seind und die adversarii die
auream bullam fiir sich allegiren derffen, worinnen die for-
malia ratione principatus et comitatus Palatini privilegio
enthalten. Kurz, Manches lisst sich fiir, Manches gegen
die Aussichten Bayerns anfiihren. Dazu kommt, dass man
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leider iiberzeugt sein darf, dass Niemand im Reich dem
Hause Bayern den rubigen Besitz der Wiirde gonnen wird!
Kurz, man darf wohl sagen: besser einen Teil als gar nichts!
und aus diesem Grunde muss man zugreifen, wenn Pfalz
annehmbare Bedingungen anbietet.

Um so bereitwilliger, da fiir Bayern noch ein wichtigerer
Gesichtspunkt massgebend sein muss: die Riicksicht auf die
osterreichische Erbfolge. Wenn erst das Wittelsbach-
ische Biindniss Thatsache sein wird, dann kann Bayern mit
mehr Aussicht auf Erfolg: seine Auspriiche an die Osterreich-
ischen Lande erheben und braucht auch nicht zuzugeben,
dass bei der rémischen Konigswahl das bayrische Haus iiber-
gangen werde. Das Interesse Bayerns ist das Interesse des
Katholicismus, und fiir beide kann es nur forderlich sein,
wenn sowohl die Hausunion, als die katholische Liga zu
Stande kommen. —

Das Gutachten Unertls fand den Beifall Max Emanuels.
Auof Grundlage der 1673 fiir den Ulmer Kongress ausge-
arbeiteten Instruktion — so ordnete der Kurfiirst durch
eigenhéindig geschriebenes Signat an — soll der Unions-
vertrag aufgerichtet werden, doch soll, dem katholischen
Charakter des Biindnisses entsprechend, die protestantische
Linie Pfalz-Birkenfeld ausgeschlossen bleiben. ,,Pro supremo
motivo achten Ihro Churfiirstl. Durchlaucht die vorstehendte
perpetuirliche Unierung beeder durchleuchtigsten Hiuser,
also dass diese Hausallianz in sachen conditio sine qua non,
und dan ferner solcher vergleich nur uf bheederseiths Catho-
lische Churfiirsten verstandten sein, folglichen zu selbigen
man sich Churbayerischer seiths nicht mehr gehalten haben
wolle, wenn die Chur von der Reinischen Pfalz" auff einen
Pfalzgraffen, so einer andern als der Catholischen Religion
zuegethan, kommen solte, welche reservata in der Expedition
an lhre Churfiirstliche Durchlaucht zu Pfalz zu observieren
gniadigst befolhen worden.*
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Der Unionsplan wurde nunmehr auch dem Kurftirsten
von Koln mitgeteilt. Joseph Klemens war damit einver-
standen, hielt jedoch die Mahnung fiir angemessen, Bayern
mdbge ja ,,mit solcher Behutsamkeit und Geheim* zu Werke
gehen, dass nicht am kaiserlichen Hofe Misstranen erwache
und die seit geraumer Zeit mit so grossen Opfern betriebene
Werbung um die Hand einer Erzherzogin fiir den bayrischen
Kurprinzen vereitelt oder doch erschwert werde. Auch ver-
mdge Kurkéln nur geringe militirische Leistungen in Aus-
sicht zu stellen. Wohl kinnten die kolnischen Lande und
die Fiirstbisthtimer Hildesheim und Liittich ohne grosse Be-
schwer 10—12,000 Mann aufbringen, aber zur Zeit seien
hochstens tausend Mann auf den Beinen; fiir die gemeine
katholische Wohlfahrt konne also nur wenig geleistet wer-
den, wenn sich nicht etwa der Kaiser herbeiliesse, die Dom-
kapitel zu gesteigerten Anstrengungen aufzumuntern.?)

Darauf erwiderte Max Emanuel, der Herr Brader moge
sich nur nicht gar so unvermdgend hinstellen; wenn sich
von kaiserlicher Verwendung Erspriessliches erwarten lasse,
so sei gerade jetzt die beste Gtelegenheit geboten, den Grafen
Wels, der demniichst auch nach Bonn kommen wolle, um
solchen Dienst anzugehen. Selbstverstindlich werde Bayern
Alles unterlassen, was den wichtigen Heiratsplan stdren
konnte, doch der Entschluss, mit Kurpfalz eine Union auf-
zurichten, stehe fest, denn diese sei die gliicklichste Vorbe-
reitung zu der durch die Weltlage gebotenen allgemeinen
katholischen Liga.?)

Bald darauf erzielte die Annidherung der Hauser Pfalz
und Bayern den ersten praktischen Erfolg. Auf Verwendung
Karl Philipps ebnete Kurfiirst Franz Ludwig von Trier dem
vierten Sohn Max Emanuels, Klemens August, die Wege,

1) B. St. A. K. schw. 802/8. Joseph Klemens an Max Emanuel,
80. Mirz 1721.
2) Ebenda. Max Emanuel an Joseph Klemens, 8. April 1721.
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%0 dass er im Mai 1722 zum Koadjutor von Koln gewihlt
wurde.!)

Auch die Besorgniss, dass durch die Unionsbestrebungen
der wichtige Heiratsplan gefihrdet werde, erwies sich als
unbegriindet. Am 25. September 1722 wurde Karl Albert
mit Maria Amalie, Kaiser Josephs I. Tochter, in Wien ge-
traut; am 17. Oktober wurde das Beilager in Miinchen mit
koniglicher Pracht gefeiert; Kurfiirst Joseph Klemens von
Koln, der Koadjutor Klemens August und ein besonderer
Vertreter des Kurfiirsten von der Pfalz, Geheimrat Baron
von Weichs, wohnten den Festlichkeiten bei.?)

Bald nach der Hochzeit — am 9. und 10. November
1722 — traten Max Emanuel, Karl Albert und Joseph
Klemens im Lustschloss Nymphenburg mit Kanzler Unertl
zur Beratung der Unionsfrage zusammen. Von Letzterem
wurde ein neuer Entwurf einer bestindigen Haus-Union in
Varlage gebracht.?) :

Darnach soll 1) das Reichsvikariat kiinftig simultanee
gefuhrt werden; 2) beztiglich der Erbfolge-Berechtigung der
einzelnen Linien soll es<bei den zwischen Bayern und Pfalz
1319, 1490, 1524 und 1673 errichteten Vertriigen ver-
bleiben; 8) wird gegenseitige Forderung der Hausinteressen

1) Ebenda. Karl Philipp an Max Emanuel, 28. April 1721. —
Karl Philipp beglickwiinscht auch in diesem Briefe seinen Vetter,
dass er so wackere Landstinde habe, die ,auf Dero Cameralstaat
haftende gesammte Schulden in kurzen Jahren zu zahlen devotist
dbernahmen® und damit ihrem Landesherrn erwiinschte Ruhe schafften.

2) Rejouissances et fétep, qui se sont faites an mariage de S. A.
8. le prince 8lectoral de Baviére 1722, par F. Pierre de Bretagne,
25, 26. )

8) B. St. A. K. schw. 302/4. Puncta einer bestindigen Haus-
Union zwischen beeden durchleichtigisten Heusern Bayern und Pfalz.
Nymphenburg den 9. und dann den 10. novembris 1722. In prae-
sentia Ihro Churf. Durchl. zu C8ln, Thro Churf. Durchl. aus Bayern,
lhro Firstl. Durchl. des Churprinzen et me Unertl.
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zugesichert; 4) auf Reichs-, Kreis- etc. Tagen sollen die Ge-
sandten jederzeit zusammenstehen; 5) auch am kaiserlichen
Hofe und an anderen Hofen sollen sich die Gesandten
wechselseitig unterstiitzen; 6) wenn ein Mitglied des Bundes
‘angegriffen wird, sollen die Uebrigen Hilfe leisten, Kurpfalz
mit 8000 Mann, Kurbayern mit 8000 Mann, dem Reichs-
und dem Leuchtenberg'schen Kontingent; Koln und Miinster
sollen gleichfalls das ibre thun; 7) ausser den Kurfiirsten
von Trier und Koln sollen auch die Rirstbischéfe von
Miinster und Regensburg, ferner der Landgraf von Leuchten-
berg und alle von Rudolfinischer und Wilhelminischer Seite
abstammenden Herzoge und Pfalzgrafen zum Beitritt ein-
geladen werden. Die verbiindeten Hofe sollen sich ferner,
wie in einem geheimen Artikel angeordnet ist, insbesondere
bei Heiratsplinen, Bischofswahlen etc. gegenseitig Hilfe leisten,
und ein zweiter Geheimartikel bezieht sich auf die Verpflich-
tung der vier Kurfiirsten zur Aufrechthaltung ungeschmilerter
Hoheit und Autoritit des kurftirstlichen Kollegiums.
Séammtliche Punkte wurden von den drei anwesenden
Fiirsten gutgeheissen. Dass auch der Plan einer allgémeinen
katholischen Liga Gegenstand der Beratung war, heweist ein
dem Protokoll beigefiigter Zettel, eine Liste derjenigen Truppen
enthaltend, welche die Erzbischéfe und Bischofe von Mainz,
Salzburg, Wiirzburg, Augsburg und andere geistliche Fiirsten
im Kriegsfall zu stellen hitten, so dass sich die gesammte
Kriegsmacht der Liga auf 56,000 Mann erhdhen sollte.
Joseph Klemens dibernahm die Aufgabe, den Unions-
entwurf dem.Kurfiirsten von der Pfalz mitzuteilen. Er stiess
in Mannheim nicht bloss auf keine Schwierigkeit, sondern
konnte, wie er an den Bruder schrieb, ,nur die grosste auf-
richtige Begierde verspiihren, mit unserm Churhaufl sich auf
die verbindlichste weise dergestalt einzulallen, dass dadurch
zuvordrist die ehr Gottes, die vermehrung unsres heiligen
Glaubens und das aufnehmen beyder durchleuchtigster Chur-
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heuser beftirdert werden mdgen.® Wihrend der kdlnische
(ieheimsekretir Fabion dem Kurfiirsten von der Pfalz den
Unertl'schen Vertragsentwurf vorlas, ,hat sich bey dieser
ersten, nehmlich wegen des exercitii simultanei des Reichs-
vicariats nachfolgender umbstand ereignet, dass vorgedacht
S Liebden sich gleich heraufigelalen: solte lteut oder morgen
das Keyserthumb erlediget werden und ich bey leben seyn,
so muss nach meinem willen kein andrer al8 der Churfiirst
in Bayrn darzue gelangen.®  Gleichzeitig teilte Joseph
Klemens dem Kanzler Unertl mit, der Kurfiirst von der
Pfalz mochte das Werk so rasch wie mdglich zu Ende ge-
fibrt wissen und setze sein ganzes Vertrauen auf Unertl,
.inmassen er mir icht verborgen hat, dass Ihm bald in sinn
gefallen wiire, man wolle die sach stecken lassen, weillen auf
ein und andere durch seinen Obrist-Camerern den Baron von
Sickingen an Euch abgelassene schreiben keine antwort ein-
gelangt.® Joseph Klemens schrieb die beiden Briefe ,auf
der churpfalzischen Rheinjacht bey Wormbs zu Mitternacht
den 25. Novembris 1722, nachdeme Ich die grosste miih_ ge-
habt, mich und die meinigen von Manheim wegzubringen,
weilen der Churfiirst zu Pfaltz, sozusagen, himmel und erd
beweget, um mich linger auffzubalten, dass ich also der
empfungenen ausserordentlichen ehren und hoflichkeiten halber
die grosste ursach habe, allerdings zufrieden zu seyn, wie
auch bin.* ‘)'

Allein trotz der giinstigen Stimmung der bejeiligten
Héfe wollte das Bundeswerk nicht von Statten gehen. Nach
Jahresfrist richtete Karl Philipp dringliche Mahnung nach
Miinchen, man moge doch endlich dafiir Sorge tragen, dass
,das in so weit zu seiner Richtigkeit gedichene Werk mittels
formlicher Ausfertigung der dariiber erforderlichen Recesse

1) B. 8t. A. K. schw. 802/34. Engere Vereinigung beeder Chur-
hiuser und Pfaulz btr. 1722. ‘
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zu seiner Vollstindigkeit gebracht werde.“ Doch auch dieses
Schreiben ging unbeantwortet ,ad acta.*?)

Erst als Karl Philipp einen neuen Beweis freundschaft-
licher Gesinnung gegeben hatte, indem er dem Prinzen Kle-
mens August, der nach Joseph Klemens' Ableben (12. Nov.
1723) auf den Kolnischen Kurstuhl erhoben worden war, auch
bei der Bischofswahl in Liittich schitzbare Dienste erwies, hielt
Max Emanuel fir angemessen, den Vetter seiner Dankbarkeit
und zugleich seiner Bereitwilligkeit zu festerer Verbindung zu
versichern.?) Karl Philipp griff mit beiden Hinden zu und
wiederholte auf’s Dringlichste seine Bitte um Abschluss der
Union. Er befand sich ja wieder in hdchst gefihrlicher Lage.
Die Klagen der pfilzischen Protestanten waren, obwohl der
Landesherr in den Hauptpunkten nachgegeben hatte, noch
nicht verstummt, und die Nachbarn fuhren fort, iber Misshand-
lung ihrer Glaubensgenossen zu klagen, wahrend sie ihrerseits
nicht daran dachten, die Forderungen ihrer eigenen katholischen
Unterthanen zu beachten. Im Mirz 1724 gieng dem Kur-
fiirsten von seinem Gesandten am kaiserlichen Hofe, Frei-
herrn von Francken, die aufregende .Nachricht zu, der
Preussenkonig wolle demniichst losschlagen; die Religions-
beschwerden sollten den Vorwand abgeben, um die Jilich-
Berg'schen Lande zu besetzen und damit ein fait accompli
zu schaffen.3)

Unverziiglich entsandte nun Karl Philipp seinen Minister
und Stgtthalter in Neuburg, Freiherrn von Kageneck, nach

1) B. St. A. K. schw. 802/4. Karl Philipp an Max Emanuel,
13. Sept. 1728.

2) B. 8t. A. K. schw. 802/6. Max Emanuel an Karl Philipp,
21, Jan. 1724,

3) Ebenda. In der Imstruktion fir den pfilz. geh. Conferential-
und Staatsminister, Statthalter zu Neuburg etc. Fhrm. v. Kageneck
ist Bezug genommen auf diese Meldung des Freih. v. Franckhen aus
Wien v. 15, Miirz 1724.



Heigel: Die Wittelsbachische Hausunion, 285

Miinchen, damit er um jeden Preis die letzten Hindernisse
aus dem Wege riume und die zur Rettung der Pfalz ge-
botene Allianz zum Abschluss bringe. Strittig waren haupt-
sachlich noch einige Punkte in Bezug anf die gemeinsame
Fabrung des Reichsvikariats. Von Seite Bayerns wurde nicht
verschmiht, aus der Bedringniss des Pfilzers Kapital zu
schlagen, indem in den von Kageneck und Unertl aus-
gearbeiteten Entwurf die Anerkennung eines gewissen Vor-
ranges des bayerischen Hauses, das immer den ersten Vor-
sitzenden des Vikariatsgerichts zu ernennen haben sollte, auf-
genommen werden musste. Auch jetzt noch wurde an der
Mboglichkeit festgehalten, die Wittelsbachische Allianz durch
Anschluss der andren katholischen Firsten zu einer katho-
lischen Liga zu erweitern; der kaiserliche Hof werde gegen
diesen Plan nicht feindselig auftreten, da er noch unlingst
selbst durch den Grafen von Wels an die achtharsten Hofe
die Aufforderung ergehen liess, ,dass man von wegen der
von seithen der acatholicornm in Religionssachen immer
machenden motus sich zusammenthuen, auf seiner Hut stehen
und denen acatholicis durch ein muethige Zusammenhaltung
zeigen solle, wie man sie eben so sehr nit zu ferchten oder
sich gesatz von ihnen vorschreiben zu lassen habe.“!) Doch
verhehlte man sich in Mtinchen nicht, dass weder die Riick-
sicht auf das katholische Interesse, noch die neue Ver-
schwigerung den alten Groll des Kaiserhauses gegen Kur-
bayern austilgen wiirden. Krst unlingst bei der Liitticher
Bischofswahl hatte der Kaiser nicht den bayerischen Be-
werber, sondern den Kardinal von Sachsen begtinstigt. Max
Emanuel hatte deshalb (6. Jinner 1724) an seinen "Sohn
Klemens August geschrieben: ,Man hat dem von Moermann
(bayerischen Gesandten in Wien) wohl deitlich zu verstehen
geben, dass, warumben der Kayser dir nicht nach Crifften

1) Ebenda. Max Emanuel an Karl Philipp, 26. Mirz 1724.
1891. Philoe.-philol. u. hist. Cl. 2. 19
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assistiere, die offentliche Ursach die so nahene Entlegenheit
der Osterreichischen Niederlande seye, haimblich aber per-
sistiert der Kayserliche Hof uf den uhralten prin-
cipiis, dass Unser Haus nit grosser werde, welches
die erste und vornembliche bewegnuss, dass der Cardinal von
Sachsen portiert wird.“?!)

Unter solchen Umstinden war zur Abwehr der Feinde
und zur Erhohung des Hauses nur auf die eigene Kraft zu
bauen. Doch bei den Abmachungen iiber die militarische
Hilfe der einzelnen Verbiindeten kam wenig Trostliches zu
Tage. Aus Bonn schrieb Graf Maximilian Preysing, Kur-
koln werde nur 5000 Mann aufbringen, wozu noch ein
Paderbornisches Regiment und zwei Miinsterische Kiirassier-
regimenter kiimen.?) In Bayern selbst standen im Mirz 1724
nur 4000 Mann Fussvolk unter den Fahnen; eine Vermehr-
ung bhis zu 8000 Mann bot keine Schwierigkeiten, doch
wollte sich das Miinchner Kabinett dazu nur unter der Be-
dingung verstehen, dass Kurpfalz, das ja die Bundeshilfe zu-
erst notig habe, vom Tage des Ausmarsches alle Kosten fiir
Besoldung und Verpflegung der bayerischen Truppen iiber-
nehme.

Karl Philipp erhob nur schwachen Einspruch, denn der Ein-
marsch der Preussen schien bevorzustehen. . An Max Emanuel
ergieng demnach bewegliche Bitte, das bayerische Kontingent
bereit zu stellen, damit es sofort die Verteidigung der
Residenz Neuburg tibernehmen kénnte. Max Emanuel sicherte
Hilfe zu (27. Mirz 1724), gab aber zugleich dem Pfilzer
den verniinftigen Rat, nochmals Alles in’s Werk zu setzen,
was zur Beruhigung der protestantischen Unterthanen dienen
konnte, und dadurch dem Kaiser friedliche Vermittlung za

1) B. St. A. K schw. 46/59. Korrespondenz des Churfiirsten Max
Emanuel in Bayern mit seinem Herrn Sohne, dem Churflirsten Cle-
mens August zu Koln 1724.

2) B. 8t. A. K. schw. 226/7. Graf v. Preysing'sche Correspondenz
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ermdglichen.!) Auch diesem Ansinnen fiigte sich Karl
Philipp; er versprach, in alle Oberdmter Specialkommissire
abzusenden, die sich an Ort und Stelle iiberzeugen sollten,
ob den berechtigten Beschwerden der Akatholiken abgeholfen
wire; er wenigstens wolle nicht die Schuld tragen, wenn
sich trotz alledem die Unmoglichkeit herausstellen sollte, den
fir Alle in gleichem Masse erwiinschten Frieden aufrecht
zu halten.?) Zugleich erklirte er seine Zustimmung zu dem
in Miinchen ausgearbeiteten Vikariatstraktat mit Ausnahme
einiger, die Hauptsache nicht berithrenden Punkte. ,Also
congratuliere Ew. Liebden und mir, nicht weniger, dass
zwischen Unserm von einem Stammvatter entsprossenen, mit
so nahem blutband verkniipfien uhralten Churhdusern ein
solches geschiiffe gestifttet und zu seiner vollsténdigkeit ge-
bracht worden seye, wodurch der hinvorige stein des anstosses
aaf einmahl gehoben und zu bayderseitigem Vergniigen,
Wachsthumb und mehreren ansehen das enge, gute Ver-
nehmen verewiget wird.® Als eigentliche Vollendung sei
freilich erst die Aufrichtung der allgemeinen katholischen
Liga anzusehen, und Bayern kbnne nichts Loblicheres und
den Zeitliufen Angemesseneres thun, als dieses Werk ,mit
gleichmiissigem, ohnermuedetem Fleiss zu seiner Vollkommen-

heit zu befordern.*

'~ Nachdem die von Karl Philipp bezeichneten, unwesent-
lichen Punkte im Vikariatsvergleich abgeiindert waren, wur-
den mit Begleitschreiben vom 15. April 1724 die von Max
Emanuel und Karl Albert unterzeichneten Unions- und
Vikariats-Urkunden nach Mannheim gesendet, doch tragen

aus Bonn mit Freiherrn v. Unertl. Bericht Preysings v. 31. Mirz
1724,
1) B. 8t. A. K. schw. 302/6. Max Emanuel an Karl Philipp,
27. Mirz 1724,
2) Ebenda. Karl Philipp an Max Emanuel, 6. April 1724,
19*
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die beiden Schriftstiicke auch schon auf den von Unertl ab-
gefassten Koncepten das Datum: 15. Mai 1724.1)

Der von Max Emanuel und Karl Philipp ,als capi,
Vorstehern, Besitzern und regierenden Fiirsten der Stammes-
und Namens-Erblande“ abgeschlossene Hauptvertrag besteht
im Wesentlichen aus den 7 Artikeln des Entwurfs von 1722.2)
Der erste, auf das Vikariatsgericht beziigliche Artikel erhielt
noch den Zusatz: ,Ueber solchen Vergleich wollen Wir die
kaiserliche gnidigste Ratifikation mit gesammter Hand an-
suchen, woran um so weniger zu zweifeln, als Thre Kayserl.
Majestaet selbst gerne und gniidigst vernehmen werden, dass
unter Unsern beeden Hiusern diese Sache dergestalt bey-
gelegt, damit unter Zeit des Interregni jeder des hl. R.
Reichs Stand in Vorfallenheiten die unverfilschte Justitz
suchen und finden moge.® Im zweiten Artikel ist auffilliger

1) B. St. A, K. schw. 802/56. Beeder durchlauchtigster Chur-
heuser Bayern und Pfalz bestendiger Unionstractat, 16. May 1724.

2) Ein Original des Unionstraktats befindet sich im geh. Staats-
archiv, K. schw. 126/b 29; ebendaselbst eine von Jos. Albr. Graf von
Zech-Lobming, kurbayer. geh. Archivar, vidimirte Abschrift, K. schw.
896,31. Die Urkunde ist mehrfach gedruckt, u. A. in (Olenschlager's)
Geschichte des Interregni nach Absterben Kayser Carls VI. (1742,
I, 322; Faber, Europiiische Staats-Cantzley (1742). 80. Theil, 690:
Neue Europilische Fama (1742), 61. Theil, 466; Bachmann, Vorlegung
der fideicommissarischen Rechte des Kurhauses Pfalz und des Herzogs
von Zweibriicken auf die erledigten bayerischen Lande (1778), 114;
Hermann Schulze, die Hausgesetze der regierenden deutschen Fidrsten-
hiuser, I, 279.

In die Drucke sind einzelne sinnstdrende Fehler iibergegangen.
So heisst es z. B. in Unertl's Koncept (Artikel 2): ,Der beeden
Hiuser Succession auf ainisens Abgang® (d. h. auf Abgang des
einen oder anderen); im Original und im Vidimus heisst es ,auf
einsenes Abgang;“ in den Drucken steht das ginzlich unver-
stindliche: ,auf einstens Abgang‘ Im Koncept heisst es (Ar-
tikel 6): ,daryber da eine wiirckliche Bevehdung zu besorgen vor-
stehen wiirde*; in den Drucken: ,eine wiirkliche Bemidung® etc.
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Weise bei Aufzihlung der bayerisch-pfilzischen Erbvertrige
der in jenem Entwurf bertihrte Vertrag von Pavia iiber-
gangen. Nach Artikel 6 sollen Bayern und Pfalz im Kriegs-
fall je 6000 Mann zu Fuss und 2000 zu Pferd, Kurtrier
2500 zu Fuss und 1500 zu Pferd, Kurkéln 7000 zu FKuss
und 3000 zu Pferd stellen, ausserdem noch der Kurfiirst von
Bayern fiir seine Sohne Johann Theodor, Bischof zu Regens-
burg und Koadjutor zu Freising, und Ferdinand Maria, als
Besitzer der Grafschaft Leuchtenberg, je ein Kontingent
nach Verbiltniss der Reichsmatrikel. [m 7. Artikel wird
festgesetzt, dass sich die Hausunion, gleichwie gegenwirtig
alle vom bayerischen Haus abstammenden, mit geistlichen
Wiirden und Dignitaeten versehenen Mitglieder beigetreten
seien, auch in kiinftigen Zeiten auf alle geistlichen Fiirsten
des bayerischen und des pfilzischen Hauses erstrecken soll.

Dem Hauptvertrag sind noch drei Artikel angefiigt, die
.darum separat zu setzen, damit deren Enthalt .in mehrerem
gehein von beederseits Theilen gehalten und bey Produ-
cirung bemeldten Hauptunions-Tractats, nicht eben auch diese
Articuli separati ins Gesicht und Erlesung fallen mogen.“

Erstens wird ausdriicklich bestimmt, dass die militirische
Hilfe auch dann geleistet werden muss, wenn ein Mitglied
des Bundes ,der romisch-katholischen Religion wegen® an-
gegriffen und bedringt werden sollte. Zweitens wird, wie
im Entwurf, die Verpflichtung der Bundesgenossen zu wechsel-
seitiger Unterstiitzang auch auf Heiratsallianzen, bischofliche
Wahlen und Koadjutorien ausgedehnt. Der letste - Artikel
endlich bezieht sich auf die wibrend der Unions-Verhand-
lungen immer wieder zur Sprache gekommene Abwehr der
Uebergriffe des Fiirstenkollegiums; die vier verbiindeten Kur-
firsten sollen niemals zu der von den Fiirsten angestrebten
Einrichtung einer perpetuirlichen Wahlkapitulation ihre Zu-
stimmung geben, damit den Kurfiirsten das Recht gewahrt
bleibe, den Kaisern und Konigen eine nach ihrem Ermessen
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aufzurichtende Kapitulation vorzulegen. Auch soll — im
Interesse der flirstlichen Mitglieder des Wittelsbachischen
Hauses — nach Kriften verhindert werden, duss den neuen
Firsten, deren Zahl zu Verkleinerung und Verdunklung der
alten kurfiirstlichen und ftirstlichen Dynastien durch kaiser-
lichen Machtspruch tiber Gebiihr erhoht worden sei, die ange-
strebte Gleichstellung mit den alten Hausern gewdhrt werde.

Ueber die gemeinsame Fiihrung des Vikariats wurde ein
besonderer, 19 Artikel umfassender Vertrag aufgerichtet.t)

Bei Erledigung des kaiserlichen Thrones soll ein aus
einem Prisidenten und 6 Beisitzern bestehendes Vikariats-
gericht in Thitigkeit treten. Der Priisident soll immer von
Bayern ernannt werden, doch darf die dazu ausersehene Per-
sonlichkeit ,weder Chur-Bayern, noch Chur-Pfalz mit Raths-,
Dienst- und Lehenpflichten oder sonst in einige andere Wege
vorhero subjekt und zugethan, sondern ein immediat Reichs-
glied® sein. Die sechs Beisitzer werden zur Hilfte von
Bayern, zur Hilfte von Pfalz ernannt; der erste und ilteste
soll von Kurpfalz den Titel eines Kanzlers erhalten, bei den
Beratungen die erste Stimme und auch sonst in publicis nach
dem Prisidenten den ersten Rang haben. Die iibrigen
Artikel des Vergleichs beziehen sich auf das untergeordnete
Personal, auf Abfassung, Ablesung etc. der Beschliisse,
Unterschriften, Expedition, Siegelung, Taxen u. s. w. Das
Vikariatsgericht soll weder in kurbayerischen noch in kur-
pfilzischen Landen, sondern in loco tertio, und zwar ent-
weder in Frankfurt, oder wenn hier gerade die Kaiserwahl
vorbereitet werde, in Augsburg zusammentreten.

Hausvertrag und Vikariatsvergleich wurden von Karl
Philipp zu Mannheim unterzeichnet, sodann mit Begleit-
schreiben vom 29. Mai nach Miinchen zuriickgesendet.?)

1) (Olenschlager) Geschichte des Interregmi, I, 827.
2) B. St. A. K. schw. 802/6. Karl Philipp an Max Emanuel,
29. Mai 1724,
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Nicht so glatt verlief die Verhandlung in Bonn. Wurde
doch sogar in den némlichen Tagen, wihrend Bayern und
Pfalz sich die Hande reichten, die Befiirchtung rege, dass
Klemens August aus Furcht vor einer Besetzung seines Krz-
stifts mit Preussen gemeinsame Sache mache. Klemens
August stellte dies in einem Briefe an seinen Vater
(15. Juni 1724) in Abrede. Allerdings habe sich unlingst
voribergehend ‘ein preussischer Minister an seinem Hofe
aufgehalten, aber nur wegen eines Kartells wegen Aus-
lieferung von Deserteuren. Als guter, gehorsamer Sohn
werde er niemals eine Verbindung eingehen, welche der
Vater nicht billige, und werde auch der Hausunion willig
und mit Freuden beitreten.!) Ein bedenklicher Kommentar
za dieser Erklirung ist aber in einem gleichzeitigen Schreiben
des kolnischen Ministers Zechmann an Unertl gegeben. Der
Kurfiirst von Koln, so heisst es darin, kdnne ohne Gefahr
den Unionsverirag unterzeichnen, da ja doch ,bei unver-
hoffter widriger Begebenheit aus der Sache zu kommen, das
Thor offen bleibt*; wenn dies nicht der Fall wiire, miisste
der Fiirst freilich ernstlicher des Landes preisgegebene Lage,
als seines Hauses Konvenienz beriicksichtigen.?) Erst im
Herbst scheint sich Klemens August zum Beitritt ent-
schlossen zu haben; wenigstens ist in einen Brief Karl
Philipps an Max Emanuel vom 19. Oktober 1724 die Mit-
teilang eingeflochten, dass nunmehr auch Kurkéln den Unions-
rezess unterschrieben habe.?)

Ueber den Beitritt der tibrigen Fiirsten des Wittels-
bachischen Hauses, deren Unterschriften der Hausvertrag
aufweist, des Kurfiirsten Franz Ludwig von Trier, des
Erbprinzen Joseph Karl von Pfalz-Sulzbach, des Herzogs
Ferdinand Maria, Landgrafen von Leuchtenberg, und des

1) Ebenda. Klemens August an Max Emanuel, 15. Juni 1724.

2) Ebenda. Zechmann an Unertl, 156. Juni 1724.
R) Ebenda. Karl Philipp an Max Emanuel, 19, Okt. 1724,
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Herzogs Johann Theodor, Bischofs von Regensburg, fehlen
uns niihere Nachrichten. Charakter und Zweck des Btind-
nisses erkliren zur Geniige, weshalb die evangelisch-luther-
ischen Vertreter. der Nebenlinien Birkenfeld - Zweibriicken
und Birkenfeld-Gelnhausen, die Herzoge Christian III. und
Johann 1., zum Beitritt gar nicht aufgefordert wurden; auch
der katholische Graf Ferdinand von Wartenberg scheint —
entgegen dem obenerwiihnten Gutachten Unertl's — keine
Einladung erhalten zu haben.

Die Hausunion bedurfte nach den Bestimmungen der
westfilischen Friedensakte keiner kaiserlichen Bestitigung,
wohl aber der Vikariatsvergleich. Dies wird ausdriicklich
in dem oben angezogenen Briefe Karl Philipps v. 19. Okt.
1724 anerkannt: um dem Vikariatsvergleich Giltigkeit zu
verschaffen, sei die kaiserliche Zustimmung einzuholen, und
der pfilzische Geheimrat Graf Hallberg sollte deshalb in
Miinchen mit den bayerischen Riiten wegen geeigneter Mit-
teilung an das kaiserliche Kabinet alles Weitere verabreden.

Am 2. April 1725 sandte Max Emanuel die Urkunde
an Mormann, damit er wegen der kaiserlichen Bestitigung
vorerst mit dem Reichsvicekanzler Grafen Schénborn in's
Benehmen trete.!) In gleichem Sinn sollte der pfilzische
sesandte Baron Francken die kaiserlichen Minister zu be-
einflussen suchen. Doch es zeigte sich bald, dass die Aus-
sohnung der Wittelsbacher, mit deren Hausmacht fortan die
kaiserliche Politik rechnen musste, in Wien gar nicht freudig
und freundlich angesehen wurde. Auf die erste Mitteilung
Mormann's erwiderte der Vicekanzler, der Kaiser werde
sicherlich mit Vergniigen von der Regelung der Vikariats-

1) B. St. A. K. schw. 122/4. Berichte des v. Mdrmann aus
Wien und hierauf erfolgte gnidigste Reskripten de annis 1724 et
1725, den Vergleich zwischen Churbaiern u. Charpfalz wegen des
Reichsvicariats btr,
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frage Kenntniss nehmen.!) Als aber Mérmann dem Kaiser
selbst Bericht . erstattete, wurden von diesem ,nur einige
Wort unter den Zihnen und etwas undeutlich geredet®; die
Antwort mochte wohl den Sinn haben, es sei genehm, dass
der Vergleich zu Stande kam, aber Mormaun glaubte aus
Allem entnebmen zu miissen, dass der Kaiser ,wegen der
guten Freundschaft zwischen Bayern und Pfaltz jalousie ver-
spiire.*?) Nicht besser ergieng es dem pfalzischen Gesandten.
Als er dem Kaiser in Laxenburg einen auf den Ausgleich
beziiglichen Brief seines Fiirsten vorlas, ,hat I. Kays. Maje-
staet solches zimblich umbstindlich beantwortt, worvon aber
derselbe mehrer nit, dann einige wenige wortt, all ,iiber-
legen* und ,Freundtschafft® verstanden hat.“®) Auch die
Verhandlungen mit den kaiserlichen Ministern verliefen
ohne giinstiges Resultat. Es wurde von ihnen bestritten,
dass der Kaiser allein fiir sich den Vikariatsvergleich be-
stitigen konne. ,Quod omnes tangit, ab omnibus debet
approbari,* erklirte der Priisident des Reichshofrats, Graf
Windischgriitz; nicht der Reichshofrat, sondern nur der
Reichstag konne die gewiinschte Bestitigung geben. Es
half nichts, dass Mormann spitzig erwiderte, es wiirde vom
Reichshofrat allein in gar vielen Sachen entschieden, bei
welchen eigentlich auch Kurfiirsten und Fiirsten mitzureden
hitten. Nur der Beichtvater des Kaisers, Pater Tonnemann,
nabm mit Befriedigung die Nachricht auf, dass endlich der
peinliche Streit zwischen Bayern und Pfalz geschlichtet sei,
aber gerade dieser Qonner riet dringlich davon ab, die Sache
an den Reichstag zu bringen, ,dann es allda viel verdriess-
lichkeit der Religion halber geben wiirde.**) Wie die Dinge

1) B. St. A. K. schw. 17/11. v. Mérmann's Berichte aus Wien
1726. Bericht v. 16. Mai 1725.

2) Ebenda. Bericht Mérmann's, 26. Mai 1725.

3) Ebenda. Bericht M6rmann’s, 11. Juni 1725.

4) Ebenda. Berichte Mérmann’s, 11. Juni u. 11. Juli 1725.
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zur Zeit: lagen, war ja in der That an Bestitigung eines
Vertrags, in welchem die katholischen Interessen so stark
ausgepriigt und zu welchem die akatholischen Agnaten gar
nicht herangezogen waren, durch den Reichstag nicht zu
denken, und da sich der Kaiser in eigener Kompetenz nicht
dazu verstehen wollte, blieb nichts Andres iibrig, als vor-
laufig von Erledigung abzusehen und einen glinstigeren
Zeitpunkt abzuwarten.

Es kann hier nicht mehr des Naheren auf die Schicksale
der Wittelsbachischen Hausunion eingegangen und es soll bei
andrer Gelegenheit des Niheren dargelegt werden, wie ernst~
lich schon kurze Zeit nach Abschluss des Vertrags der neue
Bund gefibrdet wurde. Als durch die Umtriebe des Aben-
teurers Riperda die Politik der europidischen Kabinette sozu-
sagen auf den Kopf gestellt wurde, Kaiser Karl mit dem
Nebenbuhler Philipp, Frankreich mit den protestantischen
Miichten sich verband, wollte sich Karl Philipp unter allen
Umsténden jenem angeblich die katholische Sache vertretenden
Blindniss anschliessen;!) dagegen zeigte Max Emanuels Nach-
folger, Karl Albett, der kurz vorher der Hochzeit Ludwigs XV.
in Versailles beigewohnt hatte und durch schmeichelhafte
Aufnahme und gliinzende Versprechungen fiir das franzd-
sische Interesse gewonnen worden war,®?) mehr Neigung zum

1) B. St. A. K. schw. 802/5. Bericht Unertl's iber das Ergeb-
niss der Verhandlungen zwischen Kurpfalz und dem Kaiser vom
24, Sept. 1725. Zu wirklichem Beitritt zum spanischen Traktat will
sich allerdings auch Karl Philipp erst entschliessen, wenn er ,den
Integralinhalt und was etwan dabey in separato abgehandelt worden,*
kennen werde (Schreiben an Max Emanuel v. 5. Nov. 1725).

2) S. die Briefe Karl Alberts an seinen Vater aus Paris vom
22. Sept. u. 81. Okt. 1725 in Heigel, Quellen u. Abhandlungen zur
neueren Geschichte Bayerns, 11, 286 u. 200. — Die Entriistung, welche
die Reise der bayerischen Prinzen nach Versailles in Wien hervor-
rief, schildern die Berichte Woérmann's v. 22, August und 17. Nov.
1726. Insbesondere erregte den Unmut des Kaisers und seiner
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Eintritt in das hanndver'sche Btindniss.!) Doch aus Wider-
willen gegen den ,lutherischen Beigeschmack® jenes Bundes
figte er sich den Vorstellingen Karl Philipps und trat
(1. Sept. 1720) der spamsch-bstorrelchlschen Allianz bei.?)
Kaum war jedoch diese ,wahre, aufrichtige, ewig und un-
zertrennliche Freundschaft® beschworen, so gewannen die
Zweifel an der Erspriesslichkeit der eingegangenen Ver-
pflichtungen die Oberhand, und die in Mtinchen durch Herrn
von Rezay angekniipften Verhandlungen fiuhrten schon am
12. Novémber 1727 zur Allianz zwischen Bayern und Frank-
reich.?) Inzwischen war aber auch am Mannheimer Hofe
insbesondere in Folge der zweideutigen Haltung des kaiser-
lichen Kabinets in der Jilich-Berg'schen Erbfrage ein Um-

Minister ein Geriicht, Koénig Ludwig habe dem bayerischen Kur-
prinzen einen Degen geschenkt.und der Prinz habe versichert, er
werde ihn nur zu des Kdnigs Ruhm gebrauchen; ,solches lasse sich
in 10 jahren nit ausschleiffen,* erklirte ein Minister dem pfilzischen
Gesandten Baron Francken. Unertl ermichtigte darauf den bayeri-
schen Gesandten, in Wien bekannt zu geben, dass nicht der Kénig,
sondern der Herzog von Bourbon dem Kurprinzen einen Degen ver-
ehrt habe und eine Aeusserung, wie die vom Geriicht bebauptete, nie-
mals gefallen sei. Richtig sei dagegen, dass die bayerischen Prinzen
mit hochster Auszeichnung in Paris empfangen wurden und dass
ibnen der kdnigliche Hof weit nfehr Ehren einriumte, als man in
Wien sogar den Kurfirsten einrfumen wolle; der Kdnig selbst habe
wiederholt mit ihnen gespielt wie mit seinesgleichen und sich dabei
der nidmlichen Art von Fauteuil bedient, wie sie den Prinzen ange-
wiesen war etc.

1) Ueber die Griinde, warum es fiir den Kurfiirsten von Bayern
vorteilhafter sei, eine Allianz mit Frankreich zu schliessen, s. Heigel,
a. a. 0, II, 296

2) K. k. Haus-, Hof- u. Staatsarchiv. Friedensakten, Fasz. 181.
Traktat mit Baiern u. K8ln 1725—1726.

8) Aretin, Chronologisches Verzeichniss der bayerischen Staats-
vertrige, 863.
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schwung eingetreten.!) Auch Karl Philipp erblickte fortan
in Konig Ludwig den schitzbarsten Génner, und der Ver-
trag von 1727 wurde auch auf Pfalz, Trier und Koln aus-
gedehnt. Am 16. April 1728 wurde zu Mannheim aus An-
lass des Kongresses von Soissons die Union zwischen den
vier Kurfiirsten Wittelsbachischen Stammes erneuert;?) ein
Nachtragsprotokoll vom 17. April enthielt die Bestimmung,
dass zur Unterstiitzung der Hausinteressen um Frankreichs
Beistand nachgesucht werden soll,®) d. bh. die Union wurde
unter franzosischen Schutz gestellt. Die eigentlichen Ziel-
punkte dieser Politik enthiillt Karl Albert in einem eigen-
héindigen Briefe an den zum Kurfiirsten von Mainz und Erz-
kanzler des deutschen Reichs erhobenen Franz Ludwig
(7. Februar 1829): ,Die Freundtschaft und gutte Ver-
stindtnuss mit dem Wienerischen Hoff ist auf alle weis.zu
menagiren, jedoch solchergestalten (absonderlich in er-
wegung, dass das Haus Oésterreich nur in zweyen
augen mehr bestehet), dass andere, auch auswirttige gutte
Freund nit allein nit verabsiumbet, sondern villmehr auf alle
weis beybehalten werden.“*) Nach Franz Ludwigs Tod erneuten
die tiberlebenden drei Kurfiirsten nochmals den Vertrag von
1724 (27. Mirz 1734). Freundschaft und Biindniss sollen
immer und ewig bestehen; nur in Bezug auf die einzelnen
Verpflichtungen wird die Giltigkeit des Vertrags bis zum
Jabr 1743 festgesetzt.®) )

1) B. St. A. K. schw. 302/5. Karl Albert an Karl Philipp,
26. Dez. 1726.

2) Bayer. Hausarchiv. Nr. 1787—1789. S. Anhang I

3) Ebenda. Nr. 1791. Protocollum, so zwischen denen Chur-
Cétllnischen, Churbayrischen und Churpfillzischen Ministren unterm
17. April 1728 in verschiedenen Angelegenheiten abgehalten worden.

4) B. St. A. K. schw. 540/15. Der zwischen Churtrier, Baym
und Pfalz anno 1724 errichtete Neutralitiits- und Unionstraktat, dann
die mit Frankreich, England und denen Seemiichten auf 14 Jahre
abzuschliessen vorhabliche Defensivalliance von Churmainz, C6lln,
Baiern und Pfalz, 1728—1730.

6) B. Hausarchiv. Nr. 1790. 8. Anhang II.
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Noch ehe diese Frist ablief, starb Kaiser Karl VI.
(20. Okt. 1740): pun bot sich freie Bahn, um das letzte
Ziel des Vertrags von 1724 anzustreben. Gewiss
ist die Kaiserwahl Karls VII. als Folge und Erfolg der
Hausunion anzusehen; freilich war die Hoffnung triigerisch,
dass damit, wie Karl Philipp gemeint hatte, dem Hause
Bayern ,der principatus in allen des hl. Romischen Reichs
vornehmbisten Dingen ein flir immer und allemal gesichert*
sein werde.

Anhang.
L.

Hausunionstractat zwischen Chuor-Trier, Coln, Bayern und
Pfalz wegen gemeinschaftlichem Einverstindniss zu Auf-
rechthaltung des Ruhestandes im deutschen Reiche.
Mannheim den 16. April 1728.1)

Im Nahmen der Allerheyligsten Dreyfaltigkeit,
Gottes Vatters, Sohns und Heyligen Geistes, Amen.

Es ist nur allzubekannt, wasgestalten vor gar kurzer
Zeit unter einigen Potenzien sich verschiedene und so ge-
fihrliche Regungen hervorgethan, dass nicht nuar unter
solchen Michten es fast zu offentlichen Feindseligkeiten an-
gekommen, sondern sogar das Romische Reich mit einge-
zogen zu werden hichst besorglich zu befahren gewesen,
welches auch unmittelbar erfolget wiire, wann nicht die
Gottliche Allmacht durch Eingebung friedsamer Gedanken

1) Die Unionsvertriige von 1728 und 1731 werden hier nach den
im k. geh. Hausarchiv (Nr. 1787—1789 und Nr. 1790) befindlichen
Originalien mitgeteilt, da sie noch nirgend gedruckt sind.
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und Veranlassung eines allgemeinen Congresses, um aldorten
alle bisherige differenzien in Giite beylegen zu konnen, so
grosses Unheil bishero gniidiglich abgewendet hatte. Da
nun aber aus dem Vorgegangenen an Tag liget, wie besorg-
und zeitlich des Zuktinftigen halber man sich vorsehen miisse,
auch nochzumahlen unwissend ist, was flir einen Ausschlag
der bevorstehender Congress und die von selbigem abhangende
Behandlungen zwischen denen interessirten Theilen nehmen
mochten, hauptsichlich auch solche Zeit iiber verschiedene
dermahlen unvorsehenliche Zufilligkeiten sich ereignen dirften,
welche ganz Europa, mithin auch das Teutsche wehrte
Vatterland in neue hiochst verderbliche Unruhe und Eusser-
ungen, so der Allmichtige Gott giitiglich abwenden wolle,
setzen konten, So haben in reifer Erwegung dessen, und ein-
ziger Absicht, solches Ubel zu verhiiten, Wir zu End be-
nante vier Churfiirsten in patriotisch aufrichtig- und Reichs
besorglichem Vernehmen Uns zusammen gethan und dahin
verstanden, nicht nur auf die zwischen Uns und beeden
Higusern eingefiihrte wahre Freundtschaft, Einigung und Ver-
trauen zu beharren und solche unzertrennlich zu halten,
sondern selbe noch wmehrers und enger gegen einander zu
befestigen, zu welchem End dann Wir folgender puncten
und deren Behalts tiber vorgangene wol reife Uberlegung
Uns verglichen. Und zwar

Erstlichen solle eine immerwehrende bestindig ununter-
brochene, wahre und solche aunfrichtige Freundschaft und Ver-
stindnus zwischen Uns und Unseren respective Erben und
Nachkommen seyn, als so nahe Verwandschaft billig er-
fordert und sich geziehmet, mithin jeglicher von Uns und
alle insgesamt, einer des andern Frommen und Nutzen zu
besorgen, selben, wie seinen eigenen, bestens handzuhaben,
allen Schaden und Nachtheil zu wenden, auch Ehr uund
Aufnahm zu beforderen verbunden und gehalten seyn.
Gleichwie
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Zweitens dieses tractats und Biindnus vornehmlicher
Zweck und einzig hauptsichliches Absehen ist, dass das
heylige Romische Reich bey jetzmahlig so theuer erworbenem
Friedens-Ruhe-Stand erhalten und von deme all feindlicher
Uberfall oder Angriff abgewendet verbleibe, Als solle gegen-
wartige Unsere Union die Miinster- Osnabruck- und seither
erfolgt weitere, das Romische Reich angehende Friedens-
schliisse, gleichwie solche ohne das desselben Grundgesitze
seind, auch zum Grund und fundament haben, welche Wir
aufrecht zu balten und all wideriges nach moglichkeit zu
hinderen, solchergestalten unter einander .und jeglicher ins
Besondere versprechen, dass Uns einige andere Absicht, was
Nahmen selbige auch immer haben kénte, davon nicht ab-
halten. Wann :

Drittens einer der uniirten Theilen, deren Erben und
successoren in dem gegenwiirtigen Besitz seiner Landen, recht-
miissigen Forderungen, Erbfolge, alten Rechten und praero-
gutiven oder besagten Friedensinstrumenten und  Reichs-
gesitzen zugegen, auch sonsten wider verhoffen bekrinket,
respective verhindert und angegriffen werden solte, verbinden
Wir Uns insgesamt, einen solchen bekriinkten und ange-
griffenen Theil bey seinem Besitz, rechtmissigen Forderungen,
Erbfolge, alten Rechten und praerogativen wider jeglichen,
wer der auch seye, Hand zu haben, selben nach Kriften zu
beschiitzen, und, da es die Noth erfordert, Gewalt mit Ge-
walt abtreiben zu helfen, dann eben auch

Viertens diesen nehmlichen Beystand wider alle jene zu
Jeisten, welche aus Hass dieser an sich selbst ganz unschul-
dig-, in denen Reichsgesiitzen gegriindeter, zu dessen beharr-
lichen Wolstand und Erbaltung abziehlender - Union einen
oder mehrere aus Uns zu beunruhigen,. anzugreifen und zu
bevehden unternehmen wurden, in welchem Fall dann

Finftens, weil diese Verein wehrender hierunten aus-
gestelter Zeit aller zu Hintertreibung derselben etwa vor-
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kommender oder machender Beschwehrnussen ohngeachtet be-
stehen solle, haben Wir fernerweith zu festiglichem Bestand
dieser unzertrennlichen Biindnus Uns dahin vereinet und ver-
glichen, dass Wir bis zwanzig Tausend Mann regalirte
trouppen laut zwischen Uns gemacht und alhier angehengter
Austheilung derselben auf den Beinen bestindig halten wollen.
Und da

Sechstens diese Mannschaft nicht zulinglich, sondern
mehrers zu ndthiger Beyhtilf des beleidigten Theils erfordert
werden solte, versprechen Wiir iiber das denselben mit allen
Unsern Kriften zu bewahren, zu beschiitzen und zu Hilf zu
kommen. Derentwegen

Siebentens nothig, dass auf ein und andern Fall Wir
gegen einander jederzeit vorliufig ond zeitlich communiciren
und Uns aufrichtig vernehmen, allvorderist aber dahin zu
trachten, dass, wann sich zu Beylegung der entstandenen
differenzien oder Zwistigkeiten giitliche Weg und Mittel
hervor thuen kionten oder anscheinen lassen wurden, mit za-
sammen setzendem Unserem Rath und Thadt nicht allein auf
solch giitlich und friedsame weise, sondern auch wittels
Unser oder suchender anderer Miichten und Fiirsten inter-
position des beleidigten Ruhestand und Recht geschiitzet und
beybehalten werde.

Achtens versprechen und geloben Wir gegen einander
auf das feierlichste, dass jeder aus Uns seine trouppen zu
Beschiitzung seiner Landen, Vestungen und haltbahren plitzen
beysammen behalten, Niemand ausser der Union, wer er
auch seyn moge, ohne der vereinten Einverstehen, von selben
was (iberlassen, verschenken oder verkaufen wolle, ausge-
nommen, was vermdg mit [hro Kayserliche Muyestaet in
anno 1726 errichteten particular-tractaten anf Arth, Zeit
und Weise, wie mit Hochstderoselben stipuliret worden, jed-
weder zu geben schuldig und verbunden ist.

Neuntens solle diese Union und Bindnus vom Tag des
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hier nachgesezten dati auf fiinfzehen folgende Jahren unver-
andert ausgesezt verbleiben; im Fall aber die Zeitliufen oder
des Vatterlands Beste oder aber eines aus Uns absonderliche
Staatsangelegenheit und interesse, selbe linger beyzubehalten
und zn verneuern erforderte, wollen Wir in Zeit sechs
Monathen vor Ausgang ob angeregter fiinfzehen Jahren
widerum zusammentretten und Uns der weitern Fortsetzung
beratschlagen; dahingegen, so einer oder mehrere aus Uns
uniirten in einer wiirklichen Thidtlichkeit und Angriff ver-
fangen, sollen sodann die anderen Theile samtlich demselben
solang beyzustehen gehalten und verbunden seyn, bis solcher
Krieg und Unrube zu einem guten End gebracht worden.

Zehentens so mag auch Keiner von Uns Uniirten von
dem Tag der unterzeichnung dieses Unions-tractuts an einige
allianz oder Biindnus, wie und mit wem diese auch seye, die
ganze Zeit iiber, dass diese Union andauert, ohne Vorwissen
und Gutheissen der andern eingehen und schliessen.

Elftens versprechen Wir gegen einander, auf kiinftigem
Cougress, nicht wehniger auf denen Reichs- und Creis-Tigen,
auch anderen Versammlungen, wie solche immer Nahmen
haben mogen, vorderist des Romischen Reichs bestindige
Wolfarth, dessen Hoche Freyheiten und Ruhestand, dann
eines jeden aus Uns Uniirten Frommen, Nutzen, Recht und
Gerechtigkeiten jederzeit aufrichtig und bestindig zu be-
forderen, und wo nicht selbst Wir personlich zugegen, die
haltende Gesandschaften zu instruiren und dahin anzuweisen,
dass sie bey allen Berathschlagungen sich solchergestalten
einer Meinung vergleichen sollen, dass Unsere vier Stimmen
gleichsam fiir eine konnen gehalten werden, wobey jedoch
diese den vorherigen Befehl und die Gutheissung ihrer hohen
Principalen in wichtigen Vorfallenheiten allezeit einzuhollen
angewiesen werden sollen.

Zwolftens wollen Wir mit all jenen Michten und Reichs-

fiirsten Uns vernehmen und einverstehen, welche mit Uns
1891, Philos.-philol. u. hist. C1. 2. 20
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gegenwirtig Uniirten zu des Reichs Besten und Beybehalt-
ung der Miinsterisch - Osnabriickisch- und seither erfolgt
weiteren Friedens-Schliissen, dann mehr andern Grundge-
siitzen desselben gleiches Absehen fithren oder von Unsern
Gerechtsamen und Freyheiten Antheil nehmen. Der TUr-
sachen dann auch
Dreyzehentens, wann einige Miichten, Geist- oder welt-
liche Fiirsten und Reichs-Stinde, von was fiir Religion selbige
such seyn mogen, in diese Union einzutreten verlangen und
bey einem von Uns vier Churfiirsten sich angeben wurden,
man von Seiten der Uniirten, ob solche aufzunehmen, sich
vorderist hieriiber gemeinschaftlich zu berathschlagen und die
Bedingnussen mit gleichméssiger Halt- und Stellung der
Mannschaften, auch in andere Weg, zu setzen haben solle.
Vierzehentens und schlieslichen verbinden Wir Uns bey

Unsern wahren Churfiirstlichen Worten, Trauen und Glauben,
alle diese obangemerkte articul den claren Buchstaben nach
zu halten, und in allem getreulich selben nachzukommen.
einer den andern aus Uns Uniirten, so was wiedriges und
zu gemeinschaftlich- oder eines jeden absonderlichen Nach-
theil, ja selbst zu Bekriinkung dieser Verbiindnus gereichen-
des vorkommen solte, selbes getreulich zu erdffnen, wie nicht
minder von diesem tractat die genaueste Verschwiegenheit
und solcher gestalten zu beobachten, dass, bis nicht mit ge-
meinsamem KEinverstehen solchen kund zu machen, Wir
dienlich erachten, dieser enger Unions tractat allerseits ver-
borgen seyn solle. Zu mehrerer Bekriftigung dessen haben
Wir solchen eigenhéndig unterschrieben und Unser kleineres
Insigel beygetruckt. So geschehen zu Manheim den 16. Aprill
1728.

Franz Ludwig Churfiirst.

Clement August Churfiirst.

Carl Albrecht Curfiirst.

Carl Philipp Churfiirst.
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Articuli separati.
]mo,

Ob zwar in dem 9. Articul dieses Unsern tractats die
Andaurung desselben auf finfzehen Jahr lang gestellet, so
ist doch solches blos von denenjenigen zu verstehen, welche
dieser Biindnus annoch beytreten konten, inmassen, was
Cnser der vier Churfiirsten Einigung und Freundschaft an-
betrift, Unsre austruckliche Meinung und Willen ist, dass
solche unter Uns und Unsern beiden Hiusern bestindig und
immerwehrend gehalten seyn solle, wie es vorhin schon in
Unserm unterm 15. May 1724 errichteten Haus Unions
tractat und demselben beygefiigten articulis separatis fest-
gestellet worden, so Wir auf ein Neues alhier bekriftiget
und so viel als von Wort zu Wort widerhollet haben wollen,
und gleichwie auch

9deo
geschehen konte, dass in kiinftigen Zeiten mann von eines
Romischen Konigs Wahl zn reden kommete, hekanter Dingen
aber von dieser die Ruhe und das Heil des Rémischen Reichs
abhanget, so verbinden Wir vereinte Churfiirsten uns ab-
sonderlich, die desfalls Uns etwan beschehende Vortrig und

Zumuthung einer dem andern alsogleich und getreulich zu’

erdffnen, auch einigen verbindlichen passum anderst nicht zu
thuen, als mit Unserm gemeinsamen Einverstehen und zu
Nutz und Aufnahm Unserer beiden Hiiuser, absonderlich aber
der Romischen Catholischen Religion.

Diese zwey separirt und von Uns eigenhiindig unter-
schrieben und signirte Articulen sollen eben die Kraft haben,
als wann sie dem tractat selbsten einverleibt wiiren. Ge-
schehen zu Manheim den 16. Aprill 1728.

Franz Ludwig Churfirst.
Clement August Churfiirst.
Carl Albrecht Curfiirst.
Carl Philipp Churfiirst.

(Original mit den vier aufgedriickten Siegeln.)
20*
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Austheilung

der trouppen, so Wir benahmbste Churfiirsten auf den Beinen
halten wollen.

zu Pferd zu Fus

Mann Mann

Franz Ludwig Churfiirst 500 1000
Clement August Churfirst 1000 5000
Carl Albrecht Curfiirst 1000 5000
Carl Philipp Churfiirst 1000 2000

(Original mit den vier aufgedriickten Siegeln.)

IL

Haus-Unions-Tractat zwischen Churfiirst- Clemens August

von Coln, Churfiirst Carl Albrecht in Baiern, Churfiirst Carl

Philipp zu Pfalz und Herzog Ferdinand Maria in Baiern.
Mannheim 27. Mirz 1734.

Im Namen der allerheyligsten Dreyfaltigkheit, Gott Vatter,
Sohn und Heyligen Geistes, Amen.

Nachdem bereiths den 14. Monathstag May 1724 under
unseren endtsunderschribener Churfiirsten beeden Heusern,
Bayrn und Pfalz, eine ewige sogenante Hausunion errichtet,
nit weniger dise von Uns sammentlich mitls eines sonder-
bahren weitheren Tractats von dato Manhaimb den 16. April
Anno 1728, weillen underdessen Unser, Churfiirstens in
Bayrn, Herr Vatter, des heyl. Rom. Reichs Churfiirst Maxi-
milian Emanuel, hechstseeligen angedenckhens, aus diesen
zeitlichen ausgetretten, auf das criifftigiste verneueret und in
seinen articlen erleittert und befestiget worden, inseither
aber auch Unsers, Churfiirsten von Pfalz, Herr Brueder
Franz Ludwig, des heyl. Romischen Reichs Churfiirst zu
Mainz, nit weniger Herzog und Pfalzgraf Joseph Carl von
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Sulzbach, beede Christmildisten Gedechtnus, den weeg aller
Welt gefolget, So haben Wtr in Leben seyendte drey hin-

nach stehende Churfirsten, und Wiir Ferdinand Maria,

Herzog in Ober- und Nieder-Bayrn, auch der Oberen Pfalz,
Pfalzgraf beu Rhbein, Landgraf zu Leichtenberg, als yber
Unsers fiirstl. geliebsten Herrn Vitteren Carl Philippen,
Chur-Erben, Pfalzgrafen und Herzogen zu Sulzbach testa-
mentarisch verordneter konfftiger Vormunder und Admini-
strator, guett angesechen, beede obberierte Tractaten von
14. May 1724 und 16. April 1728 nebst solch lezteren bey-
geselten Articulis separatis auf ein neues anhero zu wider-
hollen und selbige fir Uns und Unsere respective Erben und
Nachkhomen, allen ihren buechstablichen enthalt nach, wohl-
bedachtlichen umb so mehr crafftigist zu bestiittigen, als die
gefahrliche Zeiten, welche die ainmftiethigkheit und zusamb-
sezung Unser Bluetsverwandten Fiirstlichen Persohnen, Linder
und Crifften auf alle besorgliche weise, zu aller aus Uns
und eines yeden insonderheit besten und erhaltung erforderen,
sich pit allein nit abgeendert haben, sondern vill mehr
solchergestalten angewachsen seind, dass albereith eine vast
unloschliche Kriegsflamme in Unseren werthisten Teutschen
Vatterland, dem heyligen R&mischen Reich, ausgebrochen.

Und wie nun, crafft ersagter Tractaten und Biindt-
nussen, eine immerwehrendte Bestittigung und unzerbrech-
liche, wahre und solch aufrichtige Fraindtschafft, AXinigkheit
und Verstendtnuss, als vorerdeithete so nachene Anverwandt-
schafft billichist anverlanget, zwischen Uns und Unseren
respective Erben und Nachkhommen bereiths eingefieret ist,
so verbleibet wmithin yeglicher von Uns und Wiir alle ins-
gesambt, einer des anderen Frommen und Nuzen zu besorgen,
selben, wie sein aigenen besten handtzuhaben, allen schaden
und nachtheil zu wenden, anch Ehr und Aufnamb zu be-
fordern, umb so mehr schuldig und gehalten, als vorige Trac-
taten und gegenwertige Unsere Bestiittigung zum vornemb-
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lichen Zweckhe und ainzigen absehen haben, dass in dem
heyligen Romischen Reich der so theur erworbene Friedens-
" Ruhestandt erhalten und von deme sowohl als Unseren ge-
sambten Landen all feindtlicher yberfahl oder auch sonstig
anderwerttiger angriff abgewendet werde, darumben wie vor-
hin, also auch gegenwerttig Unser verneuerte Union und
derselben bestittigung den Miinster-Osnabruggischen und
seither erfolgte weithere, das Romische Reich angehendte
Friedensschliisse, gleichwie dise ohne das desselben Gesaze
seind, zum Grund und Fundament sezet, welche Wiir auf-
recht zu balten und all wideriges nach mdglichkheit zu hin-
deren, solchergestalten under einander und yeglicher in be-
sonders versprechen, dass Uns einige andere absiicht, was
Namens selbige auch immer haben kdndt, von deren
Friedensschltissen, Unserer Catholischen Religion aufnamb
und des Reichs Hochen Stinden Freyheitten bestendtigen
und unabenderlichen Conservation nichts abhalten solle. In-
massen dan
Da ainer der unirten Thaillen, deren respective Erben
und Succession in dem ieztmahligen Besiiz seiner Landen,
rechtmessigen Anspriichen, Erbfolge, alten und iungeren
Rechten und Praerogativen oder besagten Friedens-Instru-
menten und Reichsgesiizen zugegen, auch sonsten wider ver-
hoffen bekriankhet, respective verhindert und angegriffen wurde,
Wiir Uns insgesambt widernmben auf ein neues und creff-
tigiste verbiindten, einen solchen bekrinkhten und ange-
griffenen Thail bey seinem Besiiz, rechtmessigen Spriichen,
Erbfolge, alten und jungeren Rechten und Praerogativen
wider yeglichen, wer der auch seye, handtzuhaben, selben
nach Crefften zu beschiizen und, da es die noth erforderet,
Gewalt mit Gewalt abtreiben zu helffen, und disen Beystandt
auch wider all iene zu laisten, welche aus Hass diser an
sich selbst unschuldigen, in denen natfirlichen und Reichs-
Gesiizen gegriindeten, zu dessen und Unseren beharrlichen
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Wohlstandt und erhaltung errichteten Union, einen oder
mehrere aus Uns zu beunruhigen, anzugreiffen und zu be-
vehden undernehmen solten.

Diser Ursach wegen Wiir Uns zu festiglichen Bestandt
diser Unser unzertrennlichen Hauses Biindtnus widerholter
und auf ein neues verainet, bis zwanzig Tausent Mann regu-
lirter Trouppen, lauth der dem Tractat von Anno 1728 an-
gehengten geferttigten anzaig, auf denen painen bestendtig
zu halten und, da dise Manschafft nit zuelenglich, sondern
eine mehrere zu nothiger beyhilff des belaidigten Thails
erfordert werden solte, denselben mit allen Unseren Criifften
zu bewahren, zu beschiizen und zur Hilff zu khommen, ge-
stalten und obschon mitls vorgedachten des Herrn Chur-
firsten zu Mainz seeligen ableiben, an bemelter regulirten
Trouppen Anzahl bis zwanzig Tausent Man das von Ihro
mit 500 zu Pferdt und 1000 Man zu Fues tibernohmene
Contingent aufhoret und nit zu zihlen kommet, Wiir drey
Churfiirsten und konfftig Churftirstlicher Vormunder und Ad-
ministrator yedoch Uns miteinander verbiindtlichen ver-
standten, dass von Uns deren yeden diser abschus zu gleichen
Thailen getragen und ersezet werde.

Wiir versprechen und geloben anbeii gegen einander
auf das feyerlichste, dass yeder aus Uns in unerforderlicher
zeit seine Trouppen zu Beschiizung seiner Landen, Vest-
ungen und haltbahren Plitzen beysammen behalten, niemand
aber ausser der Union, wer er auch sein moge, ohne der
verainten einverstehen, von selbigen einige yberlassen, ver-
schenckhen oder verkhauffen oder auch sonsten einige Allianz
oder Biindtnus, wie und mit weme dise auch seye, ohne vor-
wissen und guettheissen der anderen eingehen und schliessen
moge oder konne.

Wiir lassen es auch beu dem behalt des Articuli septimi
mehr vorerdeitheter Unser Anno 1728 errichteten Biindtnus
vollkommentlich bewenden, dass nemblich auf ein und anderen
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fahl Wiir gegen einander yederzeit beu allen anfang, wan
von lhro Kayserlicher Mayestiet oder auch anderen hochen
Potentien an Uns was gebracht werden solt, vorleuffig zeit-
lich communiciren und Uns im Freunt Briieder- und Freunt-
Vetterlich aufrichtigisten Verthrauen vernehmen, allforderist
aber trachten wollen, dass, wan sich differentien oder zwistig-
kheitten ereignen und zu deren beylegung gilettliche weeg
und mitl hervor thuen kondten oder anscheinen lassen wurden,
mit zusamsezendten Unseren Rhat und That nicht allein auf
solch giiettlich und friedsamme weis, sondern auch mitls
Unser oder suechendter anderer Méachten oder Fiirsten Inter-
position, des Belaidigten Ruehestandt und Recht, nach aller
menschlichen moglichkheit, in wahrhaffter unzertrennlichen
Liebe und aufrichtig vorhergehendter Communication nach
all Unseren Crifften und Vermodgen geschiizet und bey-
behalten werde. -

Und wie dise Union und Biindtnus von Tag des underm
16. April 1728 geschlossenen Tractats auf 15 folgendte Jahr,
so vill die Haltung bestendtiger Trouppen und die Accession
anderer Chur- und Fiirsten des Reichs betrifft, ausgesezet
und annebens stipulieret worden, das, im fahl die zeitliuffen
oder des Vatterlands beste oder aber eines aus Uns absonder-
liche Angelegenheiten und Interesse selbe lenger auff demen
painen zu lassen und mit anderen des heyligen Romischen
Reichs Fiirsten dise Tractaten zu verneueren erforderte, Wiir
in zeit sechs Monatheren vor ausgang angeregter 15 jahren,
yedoch allein aus ursach der bestendtigen Trouppen und
frembdter Fiirsten unionsmessigen Beyhaltung, widerumb
zusamm tretten und Uns der weitheren Fortsezung wegen
berathschlagen wolten, So lassen Wiir es diser beeden Auf-
siz halber hiebeu zwar noch allerdings hewendten. Dahin-
gegen, so einer oder mehrerer aus Uns unirten in einer
wiirckhlichen thittlichkheit und angriff under diser Zeit
oder auch nach ausgang derselben verfangen sein solle, ver-
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bleiben die andere Thaile sammentlich demselben zu yeder
zeit und so lang beyzustehen gehalten und verbundten, bis
solcher Krieg und Unruehe zu einen guetten ende gebracht
worden, In mehrerer Bedenckhung Unser unzertrennliche
Fraindtschafft und Biindtnus mit ein und anderen dessen
Lander und habendten Rechten Schiizaung aus dem Bandt
Unserer Bluetverwandtschafft auf keine Zeit ausgesezet, son-
deren disfahls eine ewige unabenderliche Verbiindtnus der-
gestalten underlauffendt ist, das ainer des anderen Hauses
Aufnamb, Wohlfahrt, Schiizung der Linder und Rechten
nit anderst, als sein eigene sach unverenderlich, zu aller zeit,
zu achten und anzusehen, auch hierob festiglichen zu halten,
in der beharrlich unableglichen obligation und schuldig-
kbeit hat.

Wiir verneueren hiemit auch den 11., 12. und 18. Articl
gemelten 1728er Tractats mit dem 1. und 2. separat Articlen
von nemblichen dato, und becriifftigen hiemit selbige solcher-
massen, das, obzwahr in dem vorberiehrten 9. Articulo die
anthaurung erstgemelt 1728er Tractats auf 15en Jahr lang
gestellet, dises doch erindertermassen blos von denen ienigen
Firsten zu verstehen, welche diser Biindtnus annoch bey-
tretten konden, inmassen, was Unser der dreyen Churfiirsten
und konfftigen Vormunders oder Administratoris ainigung
und Fraindschaft anbetrifft, wie erst verstanden, Unsere ans-
truckhliche, widerholte Meinung, Wiihlen und Bedingnus ist,
das solche under Uns und under beyden Heusern bestendtig
und immerwehrent gehalten werde, wie es vorhin schon in
Unseren undern 15. May 1724 errichteten Haus-Unions-
Tractat und demselben beygefiegten Articulis separatis fest-
gestellet worden, welche Haus-Union Wiir auf ein neues all-
hier becrifftiget, und so vill, als von Wortt zu Wortt anhero
widerholet haben wollen.

Schliesslichen verbiindten Wir Uns beu Unseren wahren
Churfiirstlichen und Fiirstlichen Worthen, Thrauen und
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Glauben, alle dise bishero angemerckhte Articlen dem claren
Buchstaben nach zu halten, und in allem gethreulich selbigen
nachzukhommen, einer den anderen aus Uns Unirten, so was
wideriges und zu gemainschafftlich oder eines yeden abson-
derlichen nachthail, ia selbst zu bekréinckhung diser Unseren
dreyfachen Verbiindtnussen geraichendes vorkhommen solte,
selbiges gethreulich zu eréffnen, wie nicht miinder von disen
Tractat die genauiste Verschwigenheit, und zwar solcher-
gestalt zu beobachten, das, bis nit mit gemeinsammen ein-
verstehen solchen kundt zu machen, Wiir dienlich erachten,
diser enge Unions Tractat allerseiths verborgen sein solle.

In mehrerer becrifftigung dessen haben Wiir solchen
aigenhendig underschrieben und Unser Insiegel beygethruckht.
So geschechen in Miinchen und respective Manheimb den
27. Merzen Anno 1734.

Clement August Churfiirst.

Carl Albrecht Churfiirst.

Carl Philipp Churfiirst.
Ferdinand M. Herzog in Bayrn.

(Original mit den 4 aufgedriickten Siegeln.)



