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Dem Andenken von Manolis
Triantaphyllides
(t 21. 1V. 1959)

Der Bearbeiter byzantinischer Texte, insbesondere volks-
griechischer Literatur des Mittelalters und urkundlicher Quellen
mit terminologischem Beiwerk, entbehrt heute noch in hohem
Grade derjenigen Hilfsmittel, welche fur andere Zweige der For-
schung langst selbstverstandlich sind. Im wesentlichen ist er
immer noch auf das bewundernswerte Werk von Charles du
Fresne du Cange: Glossarium ad scriptores mediae et infimae
graecitatis aus dem Jahre 1688 angewiesen, das zwar heutigen An-
spriichen bei weitem nicht mehr gentigt, aber - zugegebener-
mafien unter besonders widrigen Umstdnden - bis heute trotz
immer wiederholter Beschliisse der internationalen Byzanti-
nistenkongresse auch durch die Zusammenarbeit mehrerer Aka-
demien nicht hat ersetzt werden koénnen. Wer eine volksgrie-
chische Glosse aufsuchen und deuten will, ist zumeist - trotz des
Uberaus luckenhaften Etymologischen Lexikons der neugriechi-
schen Koine von N. P. Andriotes (Athen 1951) - gezwungen,
zahlreiche Spezialindizes von sprachwissenschaftlichen Zeitschrif-
ten, wieGlotta und ABnva, sowie Indizes von neueren Einzelaus-
gaben volksgriechischer Literaturdenkméler aus dem Mittelalter
durchzusehen und wird dann dennoch vielfach erfolglos bleiben.
Auch das groRe Lexikonunternehmen der Athener Aka-
demie, das 'lotopikov Ag€ikdv TAC NEag EAANVIKAG TNG TE KOIVAWC
OUIAoUPEVNG Kai Twv 1B1opaTwy (seit 1935> berticksichtigt grund-
satzlich nur die sprachlichen Verhéaltnisse von 1800 an und gibt
fur das Mittelalter nur dann und wann sparliche Belege, stockt
Gbrigens bei ydapyapog seit 1954 Besonders vernachlassigt sind
in der heutigen Forschung die Fremd - und Lehnwodrter des
byzantinischen Mittelalters, obgleich nach den Neugriechischen
Studien von Gustav Meyer (1894-1895) reiches neues Material
hinzugekommen ist und gerade dieses Gebiet interessante Auf-
schlisse Uber Kulturbeziehungen zu vermitteln vermdéchte, z. B.
auch, was die lateinischen Lehnworter angeht, die Neigung der
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byzantinischen Verwaltung, ihre romische Legitimitat durch
Beibehaltung alter Floskeln zur Schau zu stellen, alltiberall be-
leuchtet.

Wenn wir nach solchen aus dem Lateinischen kommenden
Lehnwortern fahnden, wenden wir uns gerne und zumeist mit
Erfolg an das Buch des Gelehrten, dessen Andenken diese Ab-
handlung gewidmet sein soll: Manolis Triantaphyllides,
Die Lehnworter der mittelgriechischen Vulgérliteratur, Stral3-
burg 1909 (erweiterte Minchener Dissertation). Die Glosse
TTSILTOV freilich, welche uns hier beschéftigen soll, sucht man auch
in dem reichhaltigen Register des bezeichneten Werkes ver-
gebens. Sie fehlt auch bei G. Meyer, Neugriechische Studien 111:
Die lateinischen Lehnwéorter im Neugriechischen, Wien 1898,
bei F. Viscidi, | prestiti latini nel greco antico e bizantino,
Milano 1944, und auch in der stattlichen Liste lateinischer
Fremdworter in der griechischen hagiographischen Literatur,
welche H. Zilliacus in Byz. Zeitschrift 37 (1937) 302-344 zu-
sammengestellt hat. Auch die 13 sachlichen Indizes, welche
G. Rouillard und P. Collomp ihrer 1937 erschienenen Aus-
gabe von Urkunden des Lauraklosters auf dem Athos beige-
geben haben, weisen das Wort nicht auf, obgleich es dort nicht
weniger als viermal begegnet, zweimal in der klaren Form
TCSTiTov, einmal als 11st«. und einmal als ruecrr-, dreimal davon
bedachtig in tt eingeschlossen. Samtliche Urkundentexte, an
welchen das Wort bei Rouillard-Collomp vorkommt, sind aus
handschriftlichen Kopien ediert, so dal eine Fehllesung des
mittelalterlichen oder neuzeitlichen Kopisten angenommen wer-
den konnte. Auch der Verfasser dieses Aufsatzes hat in einer Be-
sprechung dieser Urkundenausgabel nicht gewagt, an die
Existenz eines solchen Wortes zu glauben, bis es ihm im Original
der Urkunde vom Mé&rz 1082, von welcher R.-C., wie gesagt, nur
Kopien als Vorlagen gehabt hatten, leibhaftig und in aller Klar-
heit vor Augen stand.2 Dies war der Anlal3 dazu, dem Vorkom-
men des seltsamen Findlings nachzugehen; was sich damals er-

1 Byz. Zeitschrift 39 (1939) 43~44-
2F. Dolger, Aus den Schatzkammern des Heiligen Berges, Minchen
1947, Bemerkungen zu Zeile 11.



MeTitov 5

geben hat, mdchte ich hier mit einigem neuen Material ergédnzen
und auch eine semasiologische Deutung versuchen.

Zunéchst seien alle Stellen aufgefuhrt, an welchen ich das Wort
finden konnte. Es sind folgende:

1. Chrysobullos Logos des Kaisers Alexios I. Komnenos fur
Leon Kephalas vom Marz 1082: der Kaiser stellt fest, dal sein
Vorgénger Nikephoros Botaneiates dem Leon Kephalas tomov
£0WPNOATO KAAOPOTIKOV UTO TO TeTiTovAEpKOUG,1 XwpiovTadpivou ...:
Ausgabe nach einer Kopie: G. Rouillard-P. Collomp, Actes de
Lavra I (1937) n. 37, 12; Ausgabe nach dem Original: F. Délger,
Aus den Schatzkammern des H. Berges, Mchn. 1947, n. 1/2, 11.

2. Chrysobullos Logos des Kaisers Alexios I. Komnenos fiir den
gleichen Leon Kephalas vom Oktober 1089 (nach Kopie): die
Schenkung wird erneut bestatigt: o6wprjoact-at tw dlaANEOEVTI
TIPOEJPW . . . KATA TeAeiov deomoteiov Kai dvagaipetov ynv KAo-
OMOTIKNY QO€i Podiwv TPIOKOCiwV TPIAKOVTA TECOAPWV UTdpXoucav
UTO Tou TH eTTi AépKoug év Tw XwpiwTadpivou.. . .. Rouillard-Col-
lomp, Actes de Lavra I, n. 42, 11.

3. Chrysobullos Logos des Kaisers Alexios I. Komnenos fur das
Athoskloster Laura vom Juli 1104: der Kaiser stellt fest, daf3 das
Kloster bisher das Gut Barzachanion rechtméaRig besessen habe:
TO KOTA TOV TMEOTIT. TayapéAA] ] év Tw Béuati @eooaAovikng dloKei-
pevov mpodotelov Kai Aeyopevov Baplaxdviov . .. (diese Stelle ge-
hort zu den Anfangszeilen des Chrysobullos Logos, welche im
Original zerstdort und von den Herausgebern nach einer Kopie
ediert sind; es muR natlrlich heiRen: kotd t0 metitov TOPEA-
ANG . . .):2 Rouillard-Collomp, Actes de Lavra I, n. 52, Apparat
zuV. 1-6, Z. 2.

1 Diese Stadt in Thrakien begegnet als Sitz eines Erzbischofs in der
nach V. Laurent, Echos d'Orient 38 (1939) 288, A. 1 ,vor 1086“ ver-
faRten Notitia episcopatuum: G. Parthey, Hieroclis Synecdemus (Berlin
1866) N. 2, 103 (und ofter).

2 Garella ist ebenfalls eine Bischofsstadt in Thrakien (Makedonien?);
vgl. St. Kyriakides, Bulavtivai MeAétal I1-V (Thessalonike 1937), S. 205,
A.3; D.A.Zakythenos, Mepi g dl0IKNTIKAC Olalpéoewg Kai TAG Emapxla-
KAC dlolkNoewg év Tw Bulavtivoi Kpdtel B', Emetnpic¢ Etaip. Bul. Zmoudwv
22 (1952) 167.
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4. Prostaxis des Kaisers Andronikos |I. Komnenos fir das
Athoskloster Laura vom Februar 1184 (nach Kopie):l Der
Kaiser spricht von den évepyolvteg Tta¢ TMapaddoelq Tol TETITOU
0épato¢ MoyAévawv ... : Rouillard-CoUomp, Actes de Lavra |,
N. 47, 54.2

5. Typikon fur das Pantokratorkloster in Konstantinopel vom
Jahre 1138 (Ddlger, Kaiserreg. N. 1311; A. Dm itrievs ky,
Tumika (Kiev 1885) 697, 15 (in der Aufzahlung der Guter des
Klosters): 10 €I¢ T0 meTiTov Map@ilov mpodctelov 1ol EMapxou. ...3

6. Ebenda S. 097>20: 10 KaTd TO TETITOV "ATIPW TPOACTEIOV. ...4
7. Ebenda 698, 16: év metitw MomoAiog To Xwpiov Adpeavd. ...5

8. Bardas Lebunes, Katepano von Smyrna, berichtet zum
Jahre ca. 1223 (zum Datum vgl. Byz. Zeitschr. 27 [1927] 302 u.
A. 4), daB der Patriarch von Konstantinopel (in Nikaia) den
Metropoliten Konstantinos von Smyrna und den damals auf den
Gutern der H. Sophia évepyolvta [ta] tng UM TO TMETITOV ZPOPVNCG
mit der Wiedereinsetzung des Klosters in einen ihm entfrem-
deten Besitz beauftragt habe: Miklosich-M tller, Acta IV,
63, 1.

9. Diesen urkundlichen Belegen tritt schlielBlich noch ein
literarischer zur Seite. Bei der Erklarung des Wortes vouog in
llias XX, 248/49 (otpenty Ot YAWOC' £0TI BPOTWV, TIOAEEC O &Vl

1 Zum Datum vgl. zuletzt G. Ostrogorsky in: MNaykdpmneia-Mélanges
H. Grégoire 111 (1951) 23 und dess. Pour I'histoire de la féodalité byzan-
tine, Bruxelles 1954, S. 46 f.

2 Moglena ist ebenfalls ein Bischofsstadtchen und Sitz eines Themas;
vgl. St. Kyriakides, Bul. MeA. I1-V, S. 99 u. 6fter; G. I. Theocharides,
Katenavikia ¢ Makedoviag, Thessalonike 1954, S. 3, 31, A. 1; Ddlger,
Schatzk. d. H. B., N. 3,6 Bemerkung; Rouillard-Collom p, Actes, Index
der Ortsnamen unter MoyAeva.

3 Auch Pamphilon ist ein Stadtchen in Makedonien: Kyriakides, Bul.
MeA. 11-V, S. 132; Zakythenos, llepi diapéoswg S. 168.

4 Apro(s) ist eine Metropolis und Sitz eines Katepanikions in Thrakien:
Kyriakides, Bul. MeAétan I1-V, S. 108; 132; Theocharides, Katena-
vikia, S. 19.

5Auch Popolia ist eine makedonische Stadt und Sitz eines Katepanikions;
vgl. St. Kyriakides, Bul. MeA. 1I-V, S. 265; Theocharides, Katena-
vikia, S. 46 ff.; 55 ff.
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p0Bol mavtoiol, €méwv d€ KAAOC VouOC évBa Kal évBa) sagt Eusta-
thios von Thessalonike in seinen MapekBoAai zu Homer
(Leipzig 1825/30, 1206, 49): o1l & Kai TémMOl AIBUKOi vopoi &yxw-
piwg €AéyovTto, KOBA TIC Qv €iTOl PEYEWVEC 1] TOPUOL 1] HOANOV €yXW-
piwg évopial N meTiTa dnAoltal mopd Toi¢ maAaloic.l —Vgl. auch
Ph. Kukules, ®sooahovikng Evatabiov Ta Acoypa@ikd, 11 (T95°)
314 f.

Aus den urkundlichen Stellen geht zunéchst hervor, daf unter
netitov ein Grundstiickskomplex zu verstehen ist, welcher jeweils
nach der Stadt benannt ist, bei welcher er liegt, nach unseren
Stellen 1 und 2 zum mindestens teilweise aus Brachland (kAo-
OMOTIKA YN), aber auch aus Dorfern bestehen kann, dem Fiskus
gehort und stickweise vom Kaiser an andere Besitzer zugeteilt
werden kann. Nach Stelle 3 liegt ein solches metitov innerhalb
eines Themas, in dessen Verwaltungsbereich es zu gehoren
scheint (vgl. uns. Stellen 4 und 8). Die Stelle bei Eustathios
bestatigt lediglich, dal3 es sich um einen damals noch bekannten
Terminus technicus fur die Bezeichnung einer ortlichen Zirkum-
skription handelt; es ware aber angesichts der von Eustathios
nebeneinandergestellten, zeitlich wie o6rtlich weit auseinander-
liegenden ,Synonyma“ abwegig, darin eine exakte Interpretation
des Terminus metitov sehen zu wollen.

Es gilt nun noch, die Gedankenbriicke zu finden, welche von
der urspriinglichen Wortbedeutung zu dem aus dem sparlichen
Quellenbestand soeben ermittelten verwaltungstechnischen Sinn
hintberfiihrt. Auszugehen ist dabei von der lateinischen Form
petitum, das in regelrechter Weise als metitov ins Griechische

1 R. Pfeiffer macht mich freundlicherweise darauf aufmerksam, daf
Eustathios mit den moAaioi, auf welche er sich nicht selten beruft, zumeist
die alten Lexikographen Apion und Herodoros meint; da Apion aus Agypten
stammt, ist es jedenfalls bemerkenswert, dal Eustathios das in der spéteren
byzantinischen Verwaltung als Terminus ungebrduchliche Wort vopég als
Bezeichnung fir AiBukoi témot kennt. Doch hat, worauf mich ebenfalls
R. Pfeiffer aufmerksam macht, schon K. Lehrs, De Aristarchi studiis
homericis, S. 34 und 364 ff. gezeigt, dal3 Eustathios kaum mehr wirklich jene
alten Lexikographen vor Augen gehabt hat, sondern nur eine Scholienmasse,
welche derjenigen des Venetus A ahnlich war. - Fir unsere Frage hat diese
Feststellung indessen kaum Bedeutung.
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Ubernommen worden ist.l Es ist mir nun zwar nicht gelungen,
das Wort selbst in der Form petitum in einer der festgestellten
adhnlichen Bedeutung nachzuweisen.2 Da es aber offenbar der
Verwaltungssprache angehoért und dort wohl ein h&ufig gebrauch-
ter Terminus war, so durfen wir erwarten, unter den zahlreichen
Bedeutungsnuancen, welche petere aufweist, auch eine zu finden,
welche den urspriunglichen Sinn des griechischen Terminus im
Bereiche der Staatsverwaltung offenbaren kann.

Wir finden in der Tat Belege zitiert, bei denen petere den An-
trag auf die Einweisung in den Guterbesitz auf dein Klagewege
(z. B. Dig. 37, li, 2, 4 u. a.; 38, 2, 2: aus dem Testament) und
petitor den entsprechenden Klager bedeutet (Dig. 2, 8, 7); fur
fundi petitioz wird uns die schriftliche Anzeige des der Konfis-
kation seines Vertndgens Verfallenen bei der Finanzbehdérde ver-
bunden mit der Forderung des Delatorenanteils an dem Objekt

1 Vvgl. z.B. officium - o6@@ikiov, palatium - moAdtiov, fmlpitum - moOAmMITOV;
silentium - oIAévTiOV USW.

2Weder bei F. Preisigke, Waorterbuch der griechischen Papyrus-
urkunden I-111 (1925/31), noch in Heumann-Seckel, Handlexikon des
romischen Rechtes9 Jena 1914, S. 428 f., noch bei L. Wenger, Quellen
d. rdmischen Rechts, Wien 1953, findet sich petitum. Doch sind die zahl-
reichen bei Heumann-Seckel nachgewiesenen Belege fiir petere und petitio
nicht nur ein Fingerzeig, da es sich bei netitov wirklich um ein juristisches
Verwaltungswort handelt, sondern fuhren auch mit einigen der ange-
gebenen mannigfaltigen Bedeutungen gut zum Sinne des Wortes hin.

3 Dald dieser Begriff in der gelehrten Jurisprudenz - neben vielen anderen
lateinischen juristischen Bezeichnungen - noch bekannt war, ersehen wir
aus dem juristischen Lehrgedicht, welches Michael Psellos fiir seinen
Schiler, den Kaiser Michael VII., ,gedichtet” hat. Es heif3t dort:

N (Gywyn) ¢ épeddTiq O¢ kKAnBeioa meTITiwV
(so ist richtig zu schreiben, nicht
netitiov; vgl. ta&atiov)

1l attoutodoa, dE0TOTA, TO TG KANPOVOUIAG.

Die Beibehaltung solcher lateinischen Verwaltungstermini gehért hinein
in das allgemeine Bestreben, das Byzantinische Reich auch in AuRerlich-
keiten als die legitime Fortsetzung des ROmischen Reiches erscheinen zu
lassen. Eines der auffallendsten Zeichen dieser Art ist das vom Kanzler
mit roter Tinte unter die kaiserlichen Goldsiegelurkunden gesetzte Legimus
(vgl. m. Ausfuhrungen in: Byzanz und die europdische Staatenwelt, Ettal
1953, S. 19).
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(auch competitio) genannt (1. 29, § 1. Cod. Theod. 10, 10). Ins-
besondere die letzte Bedeutung dirfte der Ausgangspunkt der
semasiologischen Entwicklung unseres metitov gewesen sein. Uber
die Sitte, die Getreuen des Kaisers mit dem Besitz der gegen
ihn Aufgestandenen zu belohnen, wie sie seit Konstantin d. Gr.
besteht, vgl. P. Classen, Archiv f. Diplomatik 1 (1955) 27i dort
ist auch eine Belegstelle aus Amm. Marcell. XX X1, 14, 3 ange-
fuhrt, wo es von Valentinian Ill. zum Jahre 378 heifRt: ,,. . .
liberalis erat . .. ut sunt in palatiis nonnulli alienarum rerum
avidi ... siqui caducum vel aliud petisset ex usu, ... dona-
bat ei, qui petierat ... Die Stelle durfte zeigen, dal3 unter
petere im 4-/5. Jh. die Beantragung auf Zuteilung ,fremden Ei-
gentums® (aliena) oder ,heimgefallener Grundstiickskomplexe®
(caduca) beim Kaiser zu verstehen ist. - Vgl. auch den Artikel
Delator in der Realenz, d. cl. Altt. VIII (HIbbd.) (1901) 2427/8.

Ubertragen wir solche in unseren Quellen auch fur alle folgen-
den Jahrhunderte nachweisbaren derartigen Gunstbezeugungen
der Kaiser loyalen Anhéngern oderauch revolutiondren Mitkdmp-
fern gegentiber auf das XI. Jahrhundert, so istpetitio der Antrag
an das yevikov Aoyob-éoiov, dem Antragsteller einen Anteil an dem
konfiszierten Landkomplex des etwa wegen laesa maiestas ver-
urteilten Grundherrn oder Pronoiars zu geben oder auch sonst
aus heimgefallenem oder konfisziertem oder auch urspringlich
dem Fiskus gehoérigem Verfall-Land an einen Kauf-, Tausch-
oder Pachtwilligen etwas abzugeben; dieses Beantragte aber ist
das petitum; und es ist kein weiter Schritt dahin, daR das Bureau
des yevikov Aoyob-éaiov, in welchem die Akten solcher Grund-
sticke unter einem besonderen Referat zu bearbeiten gewesen
sein durften, dieses Referat metitov nannte und davon wiederum
den betr., nach Stadteperipherien geordneten Landkomplex
ebenfalls. Das wdare ein &hnlicher \"“organg, wie ich ihn far
0¢ua wahrscheinlich zu machen gesucht habe.l Die beiden Inter-
pretationen stlitzen sich gegenseitig.

Vielleicht gibt jedoch diese sprachliche Ableitung des Wortes
netitov, falls es sich damit so verhalt, wie ich vorschlage, noch

1 F. DoOlger, Zur Ableitung des byzantinischen Verwaltungsterminus
0épa, Historia 4 (1955) 189-198.
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einen anderen, nicht unwichtigen Aufschluf3. Es fallt auf, da® die
netita stets zu Landstadten gehoren, also offenbar in deren Um-
gebung liegen und, wie die von mir Schatzk. d. H. B. Bem. zu
n. 1/2, 11 angefuhrten Beispiele gezeigt haben, zum technisch
umotayr) genannten Bezirk der Stadte gehoren. Sie bilden dem-
nach eine weitere, bisher unbekannte Kategorie der Objekte der
byzantinischen Finanzverwaltung, neben den regiones fiscales,
ecclesiasticae et subjectae secretis sacrarum domuum aut ipsis
intimis cognatis (imperatoris)! neben den opia ioria), €MOKEYPEIQ
(= Domaénen des Kaisers und von dessen Familienmitgliedern)
und katemavikia, welche uns um das Jahr 1200 in dem Privileg
des Kaisers Alexios Ill. fur A”enedig vom November 11982 und
in der sog. Partitio Romaniae v. J. 12043 begegnen.

1 Jus Graeco-Rom. ed. Zepi I, Coll. IV, nov. 95: S. 476, 33.

2 Kaiserreg. 1647.

3 G. L. F. Tafel u. G. M. Thomas, Urkunden zur spateren Handels- und
Staatsgeschichte der Republik Venedig | (1856) 464-488. Zu beiden Urkunden
vgl. die ausfihrlichen Erlauterungen von D. A. Zakythenos, MeAétal mepi
TAC SI0IKNTIKNAG OloIpEdewg Kai TAC €mapXloKAg OI0IKAOEWS &V Tw Pulaviive
Kpatel, Emetnpiq 'Etaip. Bul. Zmoud. 17 (1947) 208-274; 18 (1948) 42-62;
>9 (‘949) 3-251 2T (1951) ‘79-209; 22 (1952) 159-182.



