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Herr v. Christ legt eine Abhandlung des Herrn
Krumbacher vor:

+Eine Sammlung byzantinischer Sprichwirter.*®
(cod. Paris. gr. 1409)

Ausgaben und Handschriften,

E. Piceolomini veriffentlichte in seinen Kstratti
ioediti dai codiei Greei, Pisa 1879 (= annali delle uni-
versith Toscane, tom. 16) sus einer Florentiner Miszellan-
handsehrift (Lawrentiunus 59, 30) 275 Sprichworter, welche
dem handsehriftlichen Titel zufolge von Maximus Planndes,
dem bekannten Exzerptor und Polyhistor aus dem Anfange
des 14. Jahrhunderts, gesammelt sind: “Eveoat magotulae
quﬂuc audlsysioar maga tob gogurator xveiov MaSluov
sot IMhavoidov. Piccolomini beschriinkte sich, von gering-
ﬁl‘gigeu Aenderungen abgesehen, auf einen kahlen Abdruck
der Handschrift; doch bietet derselbe keine vollstindige
ﬁpl(mtmehe Gewiihr, Die Estratti wurden von H. Usener,
Dentsche Literaturzeitung 1881, 121 ff. und von P. Puleh,
Philologische Rundschau 1 (1881) 662 besprochen.

T vergangenen Jubre schloss sich an die Publikation
Piceolomini’s eine beachtenswerte Schrift von Ed. Kurtz
{in Riga): Die Sprichworterssmmlung des Maximus Planu-
des, Leipzig, Neumann, 1886. Ohne den codex Florentinus
‘neu zu vergleichen oder andere handschriftliche Hilfsmittel

 berbeizuziehen, setzte sich E. Kurtz
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Sprichwdrter einerseits mit den aus dem griechischen Alter-
tume tberlieferten, andrerseits mit den neugriechischen Sprich-
wortern und denen anderer moderner Volker zu vergleichen
und auf Grund dieser Vergleichung die ,planudeischen®
Sprichworter selbst zu erkldren.

Die Schrift von Kurtz erfuhr eine Reihe von Be-
sprechungen, von denen eine jede — eine bei der Rezensions-
epidemie unserer Tage nicht allzu h#ufige Erscheinung —
zur Texteskonstitution, zur Exegese oder zur Handschriften-
frage thatsiichliche Beitrige enthélt. Es referierte O. Crusius,
Lit. Centralbl. 1886, Nr. 37; G. Knaack, Berliner philol.
Wochenschrift (Calvary’s Verlag) 1886 Nr. 48; H. Usener,
Deutsche Literaturzeit. 1886, Nr. 50; Verf. in den bayer.
Gymnasialblattern 1887, 122—125; ein Anonymus (A.
Kopp?), Berliner Wochenschrift fir klass. Philol. 1887,
Nr. 9; zuletzt H. Schenkl, Zeitschr. f. d. dsterreich. Gym-
nasien 1887, 178—182 und J. Sitzler, Neue philol. Rund-
schau 1887, 197. Ausserdem hat O. Crusius, philol. An-
zeiger 1887, 8. 43 einen lingeren Artikel tiber die Sprich-
worter des Maximus Planudes angekiindigt, der inzwischen
im Rhein. Museum XLII 386—425 erschienen ist. An In-
teressenten und Mitarbeitern ist demnach kein Mangel.

Von der handschriftlichen Ueberlieferung der Sammlung
sagt Kurtz 8. 9: ,Der codex Laurentianus scheint
der einzige zu sein, der dieselbe enthdlt. Piccolo-
mini wenigstens versichert, dass ungeachtet vieler
Nachforschungen in den Bibliotheken Italiens kein
anderer Codex mit diesen Sprichworternaufzufinden
gewesen sei.*

Dagegen wies 0. Crusius auf einen nicht benitzten
Vaticanus, aus dem zuerst Schottus paroemiographische
Exzerpte gezogen habe; dieser codex deckt sich, wie mir
0. Crusius mitteilt, inhaltlich mit dem Laurentianus 59, 80,
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Eine dritte Handschrift nannte A. Kopp in der Wochen-
schrift fir klass. Philologie 1887, Nr. 9; es enthélt nim-
lich codex Baroccianus 68 hinter Werken des Manuel
Moschopulos fol, 98"—100% eine Sprichwirtersammlung,
die, nach den von Coxe, catal. mes. bibl. Bodl. T 105 ge-
gebenen Proben zu schliessen, mit der des Laurentianus nahe
verwandt sein muss.

Verwandt sind des weiteren die von Sathas im fiinften
Bande der Meoawwyexy fighiodnxy ans Pariser Handschriften
edierten, durch allegorische Dentungen verunzierten Samm-
langen; vgl. O. Crusius a. a. 0. 8, 387,

Ausserdem teilte mir Herr Professor Spyr. Lambros
mit, dass er einige unedierte Sprichwortersammlungen habe,
die in Beziehung zu der Planudessammlung zu stehen scheinen,
Vermutlich handelt es sich um die Athos-Handschriften,
welehe Lumbros in seinem Schriftehen ,Besuch auf dem
Berge Athos* (Uebersetz. Rickenbach 8. 26 und 29) erwiihnt.

Dazn kommt eine Sammlung, die wir im Folgenden
mitteilen und besprechen werden. Herr Dr. J. Melber,
der sich vor einigen Monaten den codex Paris. Gr. 1409
nach Mitnchen kommen liess, um die in demselben befind-
lichen historischen Exzerpte des Maximus Planudes auf
ihren Zosammenhang mit Dio Cassius zu untersuchen, machte
mich darauf aufmerksam, dass diese Handschrift auf fol.
185Y —136" vulgiirgriechische Sprichworter enthalte. Eine
kurze Vergleichung zeigte, dass es sich um eine ihnliche
SBammlung handelt, wie die des Laurentianus. Wiihrend
jedoch der Vaticanus und Baroccianus (s, 0.) inhaltlich mit
dem Laurentianus identisch sind, beruht die Sammlung des
Parisinus 1409 auf einer selbstiindigen Ueberlieferung., Kin
Teil unserer Sprichworter fehlt im Laurentianus, die iibrigen
wrscheinen fast susnahmslos in einer stark verschiedenen
Form. Schon diese einfache Thatsache lenkt
ssmkeit auf das Verhiltnis beider Sammlo

-
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die im Zusammenhange mit der Frage fiber die Entstehungs-
zeit dieser Sprichworter und die Art ihrer Ueberlieferung
iiberhaupt untersucht werden moge.

Verhdltnis der verschiedenen Sammlungen. Metrischer
Charakter.

Die kurze Notiz, welche wir oben iiber die Handschriften
der byzantinischen Sprichworter zu geben im stande waren,
zeigt, dass es sich nicht um die Ueberlieferungsfrage eines
und desselben Textes handelt, sondern um verschiedene, stark
abweichende, mehr oder weniger selbstindige Sammlungen.

Formal und inhaltlich identisch sind der Laurentianus
59, 30, der von O. Crusius genannte Vaticanus und, so-
weit die von Coxe a. a. O. gegebenen Proben einen Schluss
ermdbglichen, auch der Baroccianus 68.

Die tibrigen Sammlungen, die uns ganz oder teilweise
bekannt sind, weichen von der des Laur.-Vat.-Barocc.,
die wir im folgenden kurz als Planudessammlung be-
zeichnen wollen, erheblich ab.

Sie enthalten, soweit wir bis jetzt sehen, eine geringere
Anzahl von Sprichwortern; ein Bruchteil derselben findet
sich auch in der Planudessammlung, die meisten aber fehlen
dort. Zur Ermdglichung einer vollstindigeren Uebersicht
miissten wir vor allem noch die von Lambros abgeschriebenen
Sammlungen kennen lernen. Bis jetzt konnen wir beziig-
lich dieses #usseren Verhiltnisses Folgendes feststellen: Die
Planudessammlung enthilt 275 Sprichworter; die des
Parisinus 1409 nur 70; die von Sathas edierten, eng unter
sich verwandten Parisersammlungen noch weniger, némlich
der Parisinus 3085 nur 18, der Paris. 228 etwa 301Y),

1) Eine genaue Angabe ist nicht mdglich, weil Sathas ein be-
trichtliches Stick der Sammlung des Par. 228 (nicht nur 3 Spriiche,
wie er 8. 563 versichert), als unleserlich weggelassen hat. (Mitteilung
von O. Crusius, der von L. Cohn eine Kollation dieses codex erhielt).
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der Paris, 305 nur 17; im ganzen, die zweien oder allen
drei Sammlungen gemeinsamen Spriiche einmal gerechnet, etwa
40 Spriiche. Diese geringe Zahl erklirt sich offenbar daraus,
dass hier nur solche Sprichworter aufgenommen wurden, die
zu einer allegorisch-theologischen Erklirung geeignet waren.

Voun den 70 Sprichwirtern des Parisinus 1409 sind
21 inhaltlich mit Sprilchen der Planudessammlung identisch.

Von den 40 (?) Spriichen der 3 Pariser Handschriften,
die Sathas beniitzte, stimmen 14 Nummern mit solchen des
Parisinus 1409, dagegen nur 6 mit der Planudessamm-
long. Gerade die anffallendsten und dunkelsten Spriiche,
welche die Parisini des Sathas mit Paris. 1409 gemein-
sam haben, fehlen in der Planudessammlung.

Ein weiterer Beweis fiir einen engen Zusammenhang
und eine gemeinsame Quelle der drei Sammlungen des
Sathas und unseres Parisinus 1409 liegt in dem Um-
stande, dass siehen Sprichwirter sowohl im Parisinus 595
wls im Paris. 1409 zu einer kleinen Gruppe vereinigt
erscheinen ; die Spriiche 14— 21 des Parisinus 1409 stehen
mm Parisin, 395 ebenfalls an einer Stelle, nur mit ver-
inderter Reihenfolge (18, 10, 21, 17, 14, 15, 16; Nr. 20,
das keinen Anluss zu allegorischer Erklirong bot, fehlt).
Dass aber Parisin. 395 mit den zwei anderen von Sathas
sdierten Sammlungen ganz nahe verwandt ist, lehrt ein ober-
fiichlicher Blick wof die allen drei Sammlungen gemein-
samen allegorisehen Dentungen.

Wir kbunen mithin anf Grund der bis jetat zuging-
lichen Handschriften in der Ueberlieferung der byzantinischen
Sprichwirter drei Komplexe unterscheiden :

1. die Planudessammlung im Laur. = Vatic. =
Baroce.; 275 Sprichwirter.

- 2. die Sammlung des Paris. 1409; 70 Spriiche;

13]. identisch mit solchen von Nr. 1 und 14 mit solchen

=
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3. die von allegorischen Deutungen begleiteten Sprtiche,
die Sathas aus 8 Pariser Handschriften ediert hat; zu-
sammen etwa 40 Nummern, davon 14 identisch mit Paris. 1409
und 6 mit der Planudessammlung.

Schon dieses rein #usserliche Verhdltnis muss die Hypo-
these Piccolomini’s vernichten. Planudes habe diese Sprtiche
selbst aus dem Munde des Volkes gesammelt; aber selbst
wenn seine Meinung richtig wire, mtsste, wie Kurtz S. 6
ganz richtig bemerkte, angenommen werden, dass Planudes
die Spriiche ihrer neugriechischen Form entkleidet und in
die ihm gel&ufige byzantinische Kunstsprache umgesetzt habe ;
denn zur Zeit des Planudes besass das Volk nachweislich
nicht mehr die Sprache, welche die Planudessammlung spricht.

Diese Wahrnehmung fithrt uns zu einer wichtigeren
und bisher von niemand beriihrten Frage. Wie die ge-
nannten Sammlungen inhaltlich abweichen, so zeigt auch
diesprachliche Form der in mehreren Sammlungen iden-
tischen Spriiche ganz bedeutende Differenzen, die weit fiber
das Mass paldographischer Versehen oder sporadischer Ver-
besserungssucht der Abschreiber hinausgehen.

Ein Beispiel mioge das Gesagte erliutern. Nr. 1 lautet
in der Planudessammlung:

"Odov tov foiv Epaye, wara O Ty xégrov cmnyogeve.

Dafiir lesen wir im Parisin. 1409 (Nr. 4):

"Ohov 6 Boidv Zpaye xal &lg Ty ovear dmsorady,
also eine Fassung, die sich einerseits durch eine rein vulgir-
sprachliche Form, andrerseits durch eine treuere Bewahrung
des metrischen Charakters auszeichnet. In den 3 Samm-
langen des Sathas fehlt der Spruch.

Ein #hnliches Verhiltnis bemerken wir bei den meisten
Sprichwirtern, welche der Parisinus 1409 mit der Planudes-
sammlung gemeinsam hat. Was die 3 Sammlungen des
Sathas betrifft, so stimmen die Spriiche, welche sie mit
Paris. 1409 und der Planudessammlung gemeinsam

4
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haben, zwar nicht wortlich wit dem Parisinus, stehen
aber demselben weit niher als der Planudessammlung; auch
sie zeigen vulgiire Griicitiit und treuere Erhaltung des metri-
schen Charakters.

Zur Erklirnng dieses eigentiimlichen Verhiiltnisses des
Komplexes Nr. 1 zu Nr. 2 und 3 sind zwei Annshmen
miglich: Entweder ist der genannte Unterschied auns dem
verschiedenen Alter beider Gruppen zu erkliren; die Planudes-
sammlung miisste dann eine weit iiltere Ueberliefernng dar-
stellen, die zweite und dritte Gruppe repriisentierten einen
volgiiren Abklatech, wiiren ein Produkt der Assimilation an
ein fortgeschrittenes Stadinm der Sprache; oder aber der
Unterschied beider Versionen beruht auf selbst-
stindigen, willkiirlichen Aenderungen eines
Sammlers.

Dass die letztere Annahme das Richtige trifft, liisst sich
zur Evidenz erweisen: Einmal tritt in vielen Spriichen der
Planudessammlong  der wenig urwiichsige, gemachte, ge-
kilnstelte Charakter deutlich hervor. leh lasse Beispiele
reden

Nr. 14 unserer Sammlung (Paris. 1409) lautet:

‘H oxdde pog oaovdalovoa tegha xovilotdia “yévvioe,

Ganz iiholich Paris. 395 (Sathas H68):

‘H oxvha omovdalopdvy togha xovkotwa Eyévvyoey

und nengriechisch:

H ondk’ dmo w1 fuaor tig yewvaa orgafia xoviafua,

Duzu stelle man nun die Planudessammlung Nr. 51:
“H. wéwr Enevyouévy tvgla oxvhaxria witoxe.

Statt des vulgirgriechischen oxide ist xvwy eingetreten ;
des echt volksmiissigen orovdalovoa (= ano ft) ﬁmm
ws) das geschrauble, mediale dmeyouévy; statt d _
memw (gebiiren) dus unregelmiissige Porfe

I 187, Fhilos-philol. a. kist. CL 11 1
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statt der ausdrucksvollen, humoristischen xovzlovdia, xoviovxia,
xovtdfial) das allgemeine und farblose oxviaxa.

Wir haben hier offenbar die ungeschickte Schlimm-
besserung eines verschrobenen Halbgelehrten, der diese
Spriiche aus ihrer nach seiner Ausicht allzu barbarischen
Griicitét in das ihm geldufige byzantinische Kunstgriechisch
tibertrug. .

Die drei tibrigen Versionen des Spruches tragen alle den
volksmissigen Charakter und alle haben das Wort axvia
und yervaw gemeinsam; die tibrigen kleinen Differenzen
sind der Art, wie sie sich eben im Laufe der Zeit in solchen
vielgebrauchten Spriichen im Munde des Volkes selbst ergeben.

Ein noch stirkeres Argument fiir unsere Ansicht liegt
im folgenden: Schon Usener und Kurtz hatten bemerkt,
dass in zahlreichen Spriichen der Planudessammlung der
urspriingliche metrische Charakter mehr oder weniger
getribt ist; durch leichte Aenderungen lésst sich in einer
grossen Zahl das Metrum herstellen, und es ist Kurtz in
der That gelungen unter 275 Spriichen 44 Verse aufzudecken.

Die Vergleichung der iibrigen Versionen gestattet uns
hier noch viel deutlicher zu sehen. Das eben behandelte
Sprichwort hat im Parisin. 1409 mit zweifelloser Deutlich-
keit die Form eines Doppelverses (s. S. 55); ebenso deutlich
ist der Vers in der neugriechischen Version; in der des
Parisin. 395 wird das Metrum nar durch die auch sonst
verdichtige Medialform omovdalouérny gestort; schreiben wir
dafir mit Parisin. 1409: ‘H oxvAe pag orovdalovoa und
yévvnoe, so haben wir auch hier einen Vers.

Es besitzen also die drei Versionen, welche gegen die
eine des Planudes ins Feld gefithrt werden kinnen, ausser
1) Kovrloddia und xovdovxia (xovddodxia) eigentlich hinkende
Tierchen ,Hinklein® von xovtlds, xovdds hinkend, verstiimmelt;
xovrdfia ,Junge®, eigentlich wohl ,Dummlein® von xovrds ,dumm®.
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dem volksmiissigen Charakter der Sprache auch metrische
Form! Kaum wird noch ein iiberkluger Skeptiker ein-
werfen, der Spruch werde eben urspriinglich — der Sprache
nach missten wir an das 4. —6. Jahrhundert denken — ohne
Metrom gewesen sein und sei erst vom mittelalterlichen Volke
in einen Vers reguliert worden.

Die Sache liegt viel einfacher und natiirlicher; der Be-
arbeiter der ,Planudessammlung® hat auch den metrischen
Charakter dieser volksmilssigen Spriiche riicksichtslos ge-
opfert; wie er uns fiir die nrwiichsige Diction eine fade,
gektinstelte Umschreibung gab, so hat er nuch die Poesie
durch Prosa evsotat.

Znr Veranschanlichong nnd festeren Stiitze des Gesagten
diene ein zweites Beispiel:

Nr. 15 laotet im Parizin, 1409:

"Ooov wai av 2Eneoe 10 jwiv. Bekivyy aoiler,

Ganz @hnlich, nur durch den Schreiber stwas verdorben,
wt die Version des Parisin. 395:

‘Eav 2Eercioero y Nomp naly felbvpy ocioe.

Fiir das unsinnige éSexcégero v Novij vermotet Sathas:
#Efmeoe 1o vvi, eine Emendation, die abermals einer Emen-
dation bedarf; denn das unpassende »vi (Puppe) ist wohl
nur Druckfebler fiir ¢vi, Es ist also zu schreiben :

Edv #Eéneoe vo vi (mit Synizese von 0 v) @, B0
oder man hat das v aus y zu erkliren d. h. aus einer
Lesung yové, so dass der Spruch hier urspronglich ge-
Inutet hiitte:

Ty endoe vo yovi nw. B. o.; fir die Betonnng #réoe
& meine Zusammenstellung in der Zeitschrift . vergl. Sprach-
XXVII (1884) 524; tiber das y in yerl vgl.
m' Foy, Imutsyswm 8. 62 und Bezzenbergers Bei xn
1886) 67 und meine Abh. in d. Sitsungsber, d.
'J;-iwhmh. 1886, 400.
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Diesem doppelten Zeugnisse gegenliber bietet nun die
Planudessammlung (Nr. 229): “Odor &» twwig dxmégor, fekivy
yovv yiverar,

Statt des vulgiren v»iy (t»wvi») hat der Bearbeiter, der
nicht bedachte oder nicht wusste, dass die Worter auf
— toy (—¢») ohne deminutive Bedeutung schon im
Altertume aus der Volkssprache in die Schriftsprache ein-
drangen und schon im zweiten Jahrhundert den strengen
Tadel der Attizisten!) herausforderten, das alte Grundwort
i eingesetzt; der Alterttimlichkeit halber musste statt
des Indikativs ein Optativ mit &» in den Satz, obschon dieser
Modus nachweisbar schon in vorchristlicher Zeit aus der
Volkssprache zu schwinden begann; das echt vulgire SeAéryy
owler (= eig fehovyy owler) ,reicht zu einer Nadel aus*
wird wie in einem wisserigen Scholion durch das kraftlose
yiveta: wiedergegeben. Endlich ist auch hier das Metrum
vollig verwischt; also wiederum eine trockene, schola-
stische Prosaparaphrase!

Ob dieser poésieverlassene Ballhorn Planudes selbst war
oder ein Gesinnungsgenosse, ist ziemlich gleichgiltig. Jeden-
falls wird es durch den Titel der Sammlung im Laurentianus
wahrscheinlich, dass Planudes zu seinen sonstigen Kollek-
taneen auch eine Sprichwortersammlung gefligt habe. Dass
die echte, nicht iiberarbeitete Sammlung im Parisin. 1409
ebenfalls hinter Exzerpten des Planudes steht, beweist weder,
dass Planudes ausser der iiberarbeiteten Sammlung auch eine
nicht tiberarbeitete anlegte, noch verstirkt dieser Umstand
iberhaupt den (iibrigens durch den genannten Titel im Laur.
wohl zu geniige erbrachten) Beweis, dass Planudes Autor
einer Sprichwortersammlung war, da die Sammlung hier von
einer stark verschiedenen und wahrscheinlich nicht einmal
gleichzeitigen Hand auf zwei leer gelassene Blitter nach-
triglich eingefugt ist.

" 1) S. Phrynichus ed. Lobeck p. 211.
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Jotzt verstehen wir auch, warum das Verhiiltnis der
metrischen Spriiche zu den prosaischen in den zwei hier ver-
glichenen Sammlungen so ungleich ist, withrend doch beide
Sammlungen volksmiissige Spriiche geben wollen und dem-
nach ein ihnliches Verhiltnis zu erwarten stinde. In der
JPlanudessammlung® stecken in 275 Spriichen etwa
44 Verse; dagegen finden wir in der Sammlung des Pari-
ginus 1409 unter 70 Sprichen etwa 54, in welchen der
metrische und rhythmische Charakter teils vollig dentlich er-
scheint, teils durch leichte Aenderungen herzustellen ist.
Hier ist also iiber *[4 der Spriiche metrisch, in der Planudes-
summlung kaom s

Wenn ich im folgenden eine kurze Uebersicht der
mebrischen Verhilltnisse gebe, die in den Sprichwirtern
unserer Sammlang zu bemerken sind, so soll die Frage keines-
wegs abgeschlossen werden. Dazu wiire nicht nur eine Ver-
gleichung aller anderen, zum Teil noch unedierten Samm-
lungen vulgirgriechischer Spriiche und Sentenzen notwendig,
sondern der Gegenstand kdnnte nur im Zusammenhang mit
einer Untersuchung der politischen Verse der Griechen tiber-
haupt erschipfend behandelt werden. Eine solche Arbeit, die
uns zu dem noch ziemlich dunkel vorschwebenden Ziele einer
kritischen @Geschichte und Theorie der Accentpodsie bei den
Griechen hinleiten mfisste, moge einer hoffentlich nicht ullzu
ferven Zukunft vorbehalten bleiben. Es ist klar, dass das
Buch von Henrichsen!), eine tiichtige und sowohl durch
nlichterne Auffassung als durch Kenntnis der vulgirgriechi-
schen Aussprache hervorragende Leistung, uns zu wenig
positive Thatsachen an die Hand gibt, als dass wir mit ihnen
zur Beurteiling so verschiedener Verse and Rhythmen, wie
sie unsere Spriiche zeigen, ausreichen kdnnten, Henrichsen,

1) Deber die sogenannten politiachen Verse bei m
Leipaig 1889,

-
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einer der ersten Philologen, die sich griindlich und ernstlich
mit der mittelgriechischen Sprache und Literatur beschiiftigten,
darf deshalb nicht getadelt werden; man bedenke nur, wie
gering die Zahl der vulgirgriechischen Texte ist, die er in
irgendwie zuverliissigen Ausgaben verwerten konnte.

Zur Aufstellung allgemeiner Theorien ist die Zahl dieser
Spriiche zu klein; ich werde daher kurz die Thatsachen ver-
zeichnen ohne Riicksicht darauf, ob sie sich in die gewdhn-
lichen und bekannten politischen Schemen einreihen oder
nicht. Dass wir auch weniger bekannte Formen finden,
darf nicht auffallen. In den umfangreichen epischen Ge-
dichten des Mittelalters treffen wir freilich nur zwei Vers-
arten, den jambischen prosodielosen Zwolfsilbler und den
politischen Fiinfzehnsilbler. Allein grissere Mannigfaltigkeit
herrscht schon in den Volksliedern, und noch grosser
muss dieselbe naturgemiiss bei dem Sprichworte sein, wo
ein bestimmter Gedanke moglichst knapp und mit einer ge-
ringen Auswahl von Wortern auszudriicken ist. Hier driingte
sich ein grosserer Reichtum der metrischen und rhythmischen
Formen von selbst auf. Ein proverbialer Gedanke, der
vier Hauptbegriffe enthilt wie ,Stummen Mund — richt
Gott“, mochte nicht wohl in einen Fiinfzehnsilber ausein-
andergereckt werden; hier waren zwei kurze, gleichmissig
gebaute Glieder durch innere Notwendigkeit geboien (Nr. 56).
Umgekehrt verlangt ein Gedanke, zu dessen Verdeutlichung
selbst bei sparsamster Fassung eine grissere Zahl von Wortern -
notwendig ist, ein weiteres Mass, zuweilen sogar zwei um-
fangreichere Versglieder. Kine schiichterne Beschrinkung
auf die landldufigen Metren wire deshalb nicht richtig. Es
gibt auch in der Volksmetrik mehr Dinge als unsere Schul-
weisheit sich triumen lidsst. Wir ziehen somit in unsere
Aufzihlung alle Spriiche, die nicht rein prosaisch sind :

1. Der politische Vers xat’ oxy», der jambische
Ftinfzehnsilbler ist vertreten durch Nr. 1, 4, 5, 15, 17,
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20 (bis ideor), 568, 55, 58 (bis wddw), 64, 70 (mit Ein-
setzung eines Wortes wie avzog nach dpauer),

2. Trochiische Fiinfzehnsilbler sind Nr. 3 (bis
érrpuea), 20, 40, 50 (nach der Rekonstruktion vou Crusius;
# exeget. Bem.), 66 (nach Einsetzung eines zweisilbigen
Wartes vor oder nach poigar).

Das sind also jene trochiiisch gebauten politischen Verse,
die Planudes neben den jambischen als die einzigen politischen
Verse nennt und die anch Eustathius im Sione hat, wenn
er die bekannten trochilischen Tetrameter aus den Persern
des Aeschylus V, 155 f. mit den politischen Versen seiner
Zeit vergleicht., Vgl. Henrichsen 8. 19, 41, 53; da Hen-
pichsen in den ihm zoginglichen Vulgiirgedichten keine
trochiischen Filinfzehnsilbler fand, ist er wegen der be-
stimmten Notizen des Eustathius und Planudes in einiger
Verlegenheit; doch entdeckte er divinatorisch den richtigen
Ausweg, wenn er endlich zo dem Schlusse kommt: ,Eber
muss man wohl annehmen, dass zur Zeit dieser Schriftsteller
such wirklich mehrere politische Gedichte in dem trochiischen
Versmass existierten, die jetzt verloren sind und dass Eusta-
thius auf diese Riicksicht genommen habe u. s. w.* (S. 53.)

8. Zwilfsilbige Verse (jambische Trimeter, zum
Teil mit Vernachlissigung des Wortaccentes auf der Paen-
pltima): Nr, 2 (zwei Verse), 12 (mit der leichten Aende-
rung von ot in ovdév), 44 (7).

Daran schliessen sich eine Reihe von Spriichen mit 16
und solehe mit 14 Silben. Da dieselben nach der 8., bezw.
7. Silbe durch Wort- und meist auch Sinnabschluss eine
natlirliche Pause haben und sechzehnsilbige politische Verse
pach Bustathivs tiberbaupt verpdnt waren, so werden diese
Zeilen am besten als Doppelverse charakterisiert. Wir

~ unterscheiden nach Silbenzahl und Rhythmus folgende Foxmen
- 4 Zwei akatal. jamb. Tetrapodien (D
Nr. 6, 14, 26, 32 (wenn wir olog einsilbig
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ddadwy #awor schreiben), 34, 37, 41, 45, 49, 51, 69; wahr-
scheinlich auch der nicht ganz richtig tiberlieferte Spruch
Nr. 8, wo nach nviye. das erste Glied abschliesst.

5. Zwei akatal. troch. Tetrapodien; in Nr. 10,
39, 63 (entweder zov zu streichen oder yeéog einsilbig za
lesen).

6. Zwei katal. jamb. Tetrapodien (Dimeter);
in Nr. 13, 18 (entweder 72 zu streichen oder uzgil’ zu lesen.)

7. Zwei katal. troch. Tetrapodien; in Nr. 81,
43, 46, 65, 68 (bis mwwAyooy).

Dazu kommen mehrere Sprichwdrter, die ohne einen
der genannten Verse zu enthalten, doch von den rein pro-
saischen Spriichen durch eine mehr oder weniger deutlich
erhaltene rhythmische Gestaltung oder durch Parallelismus
der Glieder sich unterscheiden:

a) Trochiéien klingen durch in der ersten Hilfte des
Spruches Nr. 11; in Nr. 27, 60 (Rest eines troch. Verses)
und 62 (katal. trochdéische Hexapodie). Jambischer Rhyth-
mus herrscht in Nr. 54 und Nr. 61 (verstimmelter Trimeter).

b) Ein deutlicher Parallelismus ist zu bemerken in:
Nr. 9 (zwei achtsilbige durch den Sinn getrennte Glieder
nach dem Schema - v ¢ = ¢ v 2 o); 16 (zwei durch den
Sinn getrennte trochdische Dipodien); 33 (zwei daktylische
Dipodien; diwxoveog dreisilbig); 35 (nach Streichung des
iberfliissigen xac); 56, 57, 59, 67 (mit Einsetzung eines
Wortes wie uovor nach yaver) haben zwei Glieder nach dem
Schema o — v v —|v—uv_—_u_—; doch unterscheiden
sich die Glieder der vier Nummern durch die Accentuierung
des Schlusses: in 56 schliesst das erste Glied mit einem
Daktylus, das zweite mit Oxytonon; in 57 umgekehrt das
erste mit Oxytonon, das zweite mit Daktylus; in 59 beide
mit Daktylus; in 67 beide mit Oxytonon. Das angegebene
Schema  — v — o —| v — v — v — ist natiirlich nach dem
Prinzip der silbenzihlenden Verse zu verstehen.
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Um Fistige Wiederholungen zu vermeiden, verzichte ich
durnuf, das oben erwithnte Verhiltnis hier noch weiter an den
einzelnen Spriichen darzolegen und begniige mich auf die
Bemerkungen und Konkordanzen zu verweisen, die ohnehin
am Schlusse zu jedem Spruche des Parisinus 1409 gegeben
werden milssen. Zudem sind die Musterstticke, an denen die
Sache vollig dentlich ad oculos demonstriert werden kann,
nicht sehr zahlreich; nur 21 Spriiche hat die Planudessamm-
lung mit Parisin. 1409 gemeinsam, und nicht bei allen hat
die Hand des Bearbeiters gleich bedeutende Spuren hinter-
lassen; vielmehr sind munche auch in der Planudessamm-
lung fast unveréindert geblieben, besonders da, wo schon die
volksmitssige Form des Spruches eine nach den Begriffen des
Dinskennsten anstiindige Diction besass, d. h. nicht durch be-
sonders stark von der Schriftsprache abweichende Formen storbe,
Dem unbeschadet bleibt das allgemeine Prinzip bestehen, welches
fiir dus Verhiiltnis beider Sammlungen dargelegt worden ist.

Wie hat sich diesem Thatbestande gegeniiber die Text-
kritik zu verhalten ? Hiitten wir es mit dem Werke eines
bestimmten Autors zu thun, so ergiibe sich einfach die For-
derung, den nrsprilnglichen Text und das Metrum, soweit wie
moglich, ans dem Schutte der Ueberlieferung herauszufinden.

Bei volksmilssigen Erzeugnissen, wie es Sprichwirter
sind, stdsst ein solches Verfahren auf Schwierigkeiten; es
kann keinem Zweifel nnterliegen, dass hier verschiedene
Yersionen die Berechtigung besitzen, sich fiir echt auszn-
geben; in dem ewig schwankenden Gebrauche des Volkes
veriindern sich diese Spriiche selbst in der Fassung und in
der sprachlichen Form. HBs kommt hier nicht nur die zeit-
liche Veriinderung der Sprache selbst, sondern auch die Ver-
schiedenheit von Ort und Individuen in Betracht. Daher
wird auch der Versuch nicht gelingen, von jedem Spruch
die reine Urform herzustellen d. h. die Form, i
der Spruch zum ersten Male von einem Individuun

B
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erfunden wurde und zum ersten Male in allgemeineren Ge-
brauch gelangte.

Die Ziele der Wissenschaft sind hier notgedrungen be-
scheidener. Wir begniigen uns, die Formen austindig zu
machen, in welchen der Spruch in irgend einer Zeit
wirklich volksmiissige Geltung besass. Daraus ergiebt
sich auch, dass wir, wenn ein Spruch in stark differierenden
Fassungen iiberliefert ist, deshalb nicht ohne weiteres auf
Kosten der einen die iibrigen athetieren diirfen. Zu korri-
gieren sind nur jene Traditionen. in welchen der Spruch offenbar
mit Absicht angetastet wurde oder durch Nachlassigkeit des
Abschreibers Schaden nahm. Eine Grundlage bietet dabei vor
allem die Vergleichung der verschiedenen Versionen und die
Beachtuny des metrischen Charakters, aussérdem die Fassung
und der Sinn an sich. In manchen Prosaspriichen sind
noch Spuren einer urspriinglichen metrischen Fassung, Halb-
verse oder kleinere Venstiicke erhalten: hier werden wir
wenn nicht allzugrosse Aenderungeu nétig sind, immerhin
versuchen konnen. einen vollstindigen Vers herzustellen.

Nebenbei bemerkt ist das eben geschilderte Verhiltnis
auch  Anrument gegen eine  neuerdings  ausgesprochene
prinzipielle Ansicht {iber die mittelgriechische Sprachge-
schichte. J. Psicharis hat in etner vorziiglich gegen Hatzi-
dakis und mich gerichteten Kontroverse!) die Ansicht ver-
treten, eine puristische Tendens und \zlehnung an die Schrift-
sprache sei im mittelalterlichen Vulwdineriechischen nicht nach-
saweisert: vielmehr seten die FErxschemungen, die als unechte
und halbgelebrte Produlte betrachtet wenden, als Zeugnisse
dos jeweiligen Zustandes der Volisprwche selbst anzusehen.
I un~erem Falle homemt glacklivhernwerse das sus der Ver-
wischung des Metrums weschoptte Argument in
scniagendster Wesse u Halfe Frereive vihers Ausfihrung

[ T TINR ORRT T T HITEN TR TTI ALY (CPEITTIN WO Nooaae Vans Lcmu’ 1388,
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desselben, die nur im Zusammenhang mit der gesammten
Kontroverse gegeben werden konute, ist hier kein Platz,

Entstehungszeit dieser Sprichwirter,

Ein allgemeines Interesse erregt die Frage, aus welcher
Zieit diese Sprichwirter stammen, mit anderen Worten,
welche Kulturepoche sie darstellen.

Bei dem Vergleiche, welchen E. Knetz zwischen den
Spriichen der Planudessammlung und den aus dem Altertume
fiberlieferten, sowie den neugriechischen, russischen und son-
stigen modernen Sprichwiirtern anstellte, ergab sich, dass von
autiker, vorchristlicher Tradition wenig zu bemerken ist; da-
gegen stimmt eine grosse Zahl der Sprichwirter fast wortlich,
zuweilen wenigstens inhaltlich mit neugriechischen fiberein ;
ausserdem zeigte sich eine bedeutende Verwandtschaft mit
dem russischen Sprichworte.

Trotzdem kann die Vermutung Piccolomini's, Planudes
babe diese Spriiche selbst aus dem Munde des Volkes ge-

t, micht richtig sein. Dass sie in eine vor Planudes
liegende Zeit zoriickreichen, wird durch mehrere Thatsachen
nowiderleglich bewiesen, Schon E. Kurtz hat hiefir die
Beobachtung angezogen, dass in einer grossen Zahl dieser
Sprichwirter Verse stecken, deren Charakter in der Planu-
deischen Ueberlieferung verdunkelt ist; weit deutlicher er-
kennen wir diesen Punkt, wie ich oben nachgewiesen habe,
nnnwmehr durch Vergleichung der Pariser Version. Durch sie
waren wir auch im stande, andere Argumente belzubrmgen,
welche erweisen, dass die Spriiche der Planudessammlung in
der Form, in der sie uns tiberliefert sind, nicht aus dem
Munde des Volkes geschdplt sein kimnen.

- Duzn kommen andere Griinde. Wir finden manche
ieser Sprichworter schon in weit dlterer Zeit. Nr. 64 steht
nach Kurtz schon in einem Briefe des Nilus (11 158); ausser-
dem sind Nr, 11, 72, 84, 18] uaus ciner Zeit yvor ‘

e
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zu belegen; 8. Kurtz S. 6 und seine Bemerkungen zu den
genannten Spriichen.

Auch fir Nr. 185 war ich im stande’), einen von nie-
mand bemerkten ilteren Beleg nachzuweisen; das Sprichwort
lautet bei Planudes: ’Eyw oe éxzeoa, invé, xt dyd o8 xasa-
onaow; damit vergleicht Kurtz das von Benizelos S. 68 ange-
fithrte neugriechiche Sprichwort: ’Eyw o’éxzioa, govere, &yw
va oé¢ yaheow. Das ist offenbar dasselbe Wort, welches der
tibermiitige Patriarch Michael Kerularios dem Kaiser lsaak
Komnenés (1057—1060) zurief; Skylitzes (nach dem
Georgios Kedrends ed. Bonn. Il 643): ‘O 3¢ narewaerns j
t0b faodéwg dniiovy etvolg Jagenoas Epgovnuazioaro
xat’ avtob .. ... 10 Onuwdeg tovro xai xadnuafevuévor
émléywy 8 ge Extiaa, poveve 3@ tva oeyadadw. Die
Lesung der Handschriften (?) und der Bonner Ausgabe ist
ohne Zweifel in einen politischen Vers zu emendieren, etwa:
’Ew (oder ’Eyw) oc éxtioa, govgve ' éw vc 0é yakaow oder
"By 0é’xvioa govgve pov - éyw vo 0é yahaow. Dieselbe Er-
zihlung bei Michael Glykas 601, 10: Ouvxoiv émiziuiog
dnotgonalolg vmofaller altov, vai ugy xai dneldais, TO
dnuonomovuevoy tovro Aéywy Eyw os éxtioa, govere.
dyw) 0¢ xai xaraAvew’, wo mit Streichung von xai ebenfalls
ein politischer Vers hergestellt wird. In anderer Fassung
findet sich dus Sprichwort in dem valgiirgriechischen Gedichte,
das Michael Glykas aus dem Gefiingnisse an Kaiser Manuel
Komuenés richtete V. 282 ‘Oroi 7oy goverov éxtioe, maks
&g zov yakaoy (Em. Legrand, biblioth. Grecque vulgaire L. p. 27).

In der Sammlung des Parisinus 1409 trigt vor allem
Nr. 22 die Spuren hoherer Altertiimlichkeit:

Kouver 6 mwi%0g xal 6 @oyog, xai axover 1 xved xa-
’
peegr.

1) Bayer. Gymnasialbl. 1887, 128.
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»Es arbeitet (miiht sich ab) Speisekammer und Scheune,
und die Hausfran heisst arbeitsam® ; wohl mit Beziehung auf
Leute, die ihre Untergebenen filr sich arbeiten lassen, selbst
aber den Ruhm der Arbeitsamkeit nnd Tiichtigkeit ernten;
beabsichtigtes Wortspiel von xapver—xauareor].

Das Wort oyoe ist im N gr., soweit sich aus dem nega-
tiven Zeugnis der lexikalischen Literatur und zahlreicher per-
sonlicher Nachfragen ein Schluss ziehen liisst, giinzlich un-
bekannt; im Agr. lisst es sich an einer einzigen Stelle
belegen; es erzithlt nimlich Pollux im Onomastikon XI 45,
bei den Sikelioten sei fiir owzofidoy das Wort goydg ge-
brituchlich und dasselbe finde sich im Busiris des Epicharm:
"By 08 Mevivdgov Edvovyp xai owwofdhia - vatre 08 goyois
Soehairae wvopalov, xai Eore rotvoua v "Eriydouov Bov-
alpidi,

Ausser dem Worte goyoc finden sich in unserem Spruche
noch andere Spuren eines hheren Alters; xepwo ist offenbar
nieht im vulgiirgriechischen Sinne ,machen, thun* gebrancht,
sondern in jener altgriechischen Bedeutungsnuance, nus welcher
gich die vgr. entwickelt hat, nimlich = ,sich abmiihen.*

Ebenso steht axovw nach agr. Weise im Sinne von
L8ich nennen hiren, im Rufe stehen, heissen*, ein
Gebrauch, der allerdings auch dem Vulgiirgriechischen nicht
fremd ist: Ptochoprodromos bei Legrand. bibl. Gr. vulg. |
p- 104 V. 106 20 mag dxoig otz olde, Lybistros und
Rhodamne ed. Wagner, Trois pofmes Grees du moyen ige
V. 3788 "H 8¢ adedgy) vijg déomowag nrove Mehaviia nnd
hente noch dialektisch z. B. in Andros, bezeugt von Carl
Waescher, Annuaire de I'association pour I'encouragement des
vludes greeques en France V (1871) p. 145.

Dagegen findet sich wi%o¢ hente nar noch in der Demi-
putivform mweddpe; man bezeichnet damit jene im ganzen
Orient nblichen ungeheueren Thongefiisse, wolche

-
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halb in die Erde eingesenkt, zur Aufbewahrung von Feld-
friichten, Oliven, Flissigkeiten u. a. dienen.

Echt vulgérgriechisch ist in Form und Bedeutung das
Wort xauaregog; von dem agr. xauazneds (von xauarog) ,be-
schwerlich, erschopft, miide* unterscheidet es sich nur durch
das & in der Endung, welches wohl als der erhaltene e-Laut
des alten 7 zu deuten ist, wie in ngr. oidego, Jsol, xapi
(aidngos, Imelor, xnelov) u. s. w.; s. C. Foy, Lautsystem 8. 85.
Die Bedeutung des Wortes hat sich im Ngr. #hnlich ver-
schoben wie die von xauvw, d. h. das Wort heisst nicht mehr
.erschopft, miide*, sondern ,arbeitsam, zur Arbeit geeignet* ;
daher uie xapazsey sc. juéea ein Werktag; dialektisch auch
von Tieren im Sinne von ,zahm“ (eigentlich Arbeitstier,
Haustier); das Subst. 70 xauaregd bezeichnet speziell den
»Arbeitsochsen®, ,Zugochsen.*

Nun verriit unser Spruch trotz der genannten altertiim-
lichen Worter und Bedeutungen nicht die Spuren jener ge-
lehrten Ueberarbeitung, die wir in der Planudessammlung
bemerkten; ein Diaskeuast, wie wir ihn oben schilderten,
wiire einerseits sicher nicht auf eine Raritit wie doyog geraten,
andererseits hiitte er das nach der Hefe des Volkes riechende
xaparegog durch ein feineres Wort z. B. durch das geliufige &r¢-
uelyg ersetzt. Ausserdem ist zu bedenken, dassin der Pariser-
sammlung {iberhaupt die Spuren einer tendenzidsen Ueber-
arbeitung, wie sie die Planudessammlung zeigt, génzlich
fehlen.

Wir dirfen deshalb mit Zuversicht annehmen, dass die
alterttimlichen Elemente in unserem Spruche auf eine frithere
Sprachperiode zurlickgehen, und wenn wir die erwihnte
Notiz des Pollux damit in Zusammenhang bringen, so mdgen
wir die Vermutung nicht unterdrticken, dass unser Sprich-
wort nichts anderes ist als der Reflex eines jener
kernigen Spruchverse, um derentwillen Epicharm
lange Zeit bewundert, gelesen und erldutert wurde.
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Wir sind nicht im stande, nachzuweisen, auf welchem
Wege der Sproch in unsere Sammlung gelangte. Natiirlich
ist weder an eine wirklich volksmissige Ueberlieferung zu
denken, noch an eine unmittelbare Uebertragung ans der
Komidie selbst. Der Spruch wird woh! aus einer Sammlung
von 'Breydopewa, wie sie machweislich (z. B. von Apollodor
von Athen)') veranstaltet wurden, in spiitere Sentenzensamm-
lungen ond von ihnen in den lebendigen Gebranch des
Volkes fibergegangen sein; endlich fand derselbe in einer
durch diesen Gebrauch verinderten Form den Weg in unsere
Sammlung.

Wenn man auf ein altes Fragment stisst, so verlangt
ea gub philologische Sitte, die urspriingliche Form des-
selben herzostellen. In unserem Falle durfte diese Operation
etwus schwierig sein; denn die Spuren Epicharmischen
Masses sind verwischt. Dass die Form einer Sentenz sich
veriindern kann, ohne dass die urspriinglichen Bestandteile
siimmtlich ausgeschieden werden, ist bekannt; gerade dem
Spruche ond Sprichworte ist es eigenttimlich, dass, withrend
die Form derselben, besonders die Morphologie, sich der fort-
schreitenden Sprachentwicklung bedentend akkommodiert, doch
eimzelne Worter und Bedeutungen alter Zeit stereotyp bleiben.
So hier das Wort goyog, walrscheinlich auch xauree und
axoier; im (brigen muss der Spruchvers bedentende Um-
gestaltungen erfahren haben.

Ein weiteres triftiges Argument fiir die Annahme, dass
diese Sprichwiirter auf frithmittelalterliche Zeit zuriickgehen,
lisgt in der Thatsache, dass ein Teil derselben schon im

. 1) 8. Fr. Lorengz, Leben und Schriften des Epichurm S, 42,
Wenn der Verl. 8. 181 unser Jopds mit den reichgeftllten Vorrats-
kammern Aegyptens in Verbindung bringt, in denen sich Herakles
‘mach TWtong des Busiris gitlich gethan habe, so beroht das natir-
Mich nor anf einer Vermutung. Ausser dem Worle doyde bexitzen
‘wir vom Busiris’ nur noch ein Fragment von
“denen Hermkles als Schlemmer geschildert wird.
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11. oder 12. Jahrhundert der allegorisierenden Deutungs-
sucht gelehrter Theologen zum Opfer gefallen ist. Er-
gotzliche Proben dieser &guiyveiac bieten die drei von Sathas
bentitzten Handschriften. Die Ueberschrift lautet im cod.
Paris. 3085: ’Efyynoig dia ariywy mohitixdy &g swva dyuwdy
alviypaza. Twég uév Ayover wov Weldov, wwvég 08 sob
ITrwyorgodeduov, 0 xai méweiouar. Sathas sucht dagegen
(S. 544) zu erweisen, dass der Verfasser weder Psellos noch
Ptochoprodromos sei, sondern vielmehr der Grammatiker
Michael !) Glykas aus der Zeit des Manuel Komnenés. Jeden-
falls gehdren diese Erzeugnisse in die Zeit eines Psellos,
Prodromos, Glykas d. h. in das 11.—12. Jahrhundert.

In einer Zeit, in welcher sich eine ebenso umfangreiche
als sinnlose Deutelei um diese volksmiissigen Spriiche legen
konnte, mussten dieselben schon lingst im Munde des Volkes
gehen ; ja es ist wahrscheinlich, dass manche derselben schon
damals etwas dunkel oder wenigstens nicht mehr zweifellos
verstindlich waren. Sonst wiire der spitzfindige Theologe
nicht auf den Einfall gekommen, ihnen so tiefe Weisheiten
unterzulegen. Daher werden die Spriiche auch in der
zitierten Ueberschrift geradezu aiviyuara genannt. Diese [nter-
pretationen finden ihren Erklirungsgrund wohl in dem bei den
Griechen wie anderswo wahrnehmbaren Bestreben der christ-
lichen Theologie, wirkliche oder scheinbare Reste des Heiden-
tums, des alten Volksglaubens und der alten Volkssitte im
dogmatischen Sinne umzudeuten und gleichsam zu christia-
nisieren. ?)

Eine nahere Bestimmung der Entstehungszeit ist nattr-
lich hier ebenso unmoglich, wie das bei Spriichen und Sprich-
wortern meistens der Fall ist. Wir mussten uns begnfigen, im

1) Dass ihn Sathas Johannes Glykas nennt, muss auf einem
Versehen beruhen.

2) Man denke an die gesammte Physiologuslitteratur des Mittel-
alters.
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allgemeinen die Kulturepoche festzustellen, welche sie
hervorgebracht hat, ond das ist eben die friihbyzantinische
Zeit, die Zeit des volligen Obsiegens der christlichen An-
schauung und der Aushildung des vom antiken stark verschie-
denen byzantinischen Volkscharakters, Damit stimmt die
wiederholte Erwithnung der Sarazenen und eine Reihe von
‘Wrtern und Formen, die, der mittelalterlichen Vulgirgriicitit
eigentiimlich, der heutigen Sprache fehlen. Wenn Kurtz
ausser der Uebereinstimmung mit dem neugriechischen
Sprichworte auch eine bedeutende Aehnlichkeit mit dem
russischen nachwies, so darf uns das nicht verwundern;
die zwei modernen Vilker, welche am unmittelbarsten von
der byzantinischen Kultur abhiingen, sind eben die Neu-

i und die Russen. Dass letztere in ihrem viele Juhr-
hunderte davernden intimen Verkehr mit Byzanz ausser der
christlichen Lehre, griechischen Geistlichen und byzantinischen
Handelsprodukten auch Lieder und Sagen importierten, scheint
zu genfige nachgewiesen; vgl. Alfr. Rambaud, La Russie
épique, Paris 1876, 8. 421 ff. A. Wesselofsky im Archiv
fiir slavische Philologie 111 (1878) 549 f. Nik. Politis,
Td dnporixdv Gouc mepl Tob vengoi adehpod, "Ev Aijves,
1885, 8. 20 ff. M. Gaster, Greeko-Slavonie, London, 1887,
chapt. V und VI 0. a. Ebenso und noch leichter migen Frag-
mente der byzantinisch-griechischen Spruchweisheit anf dem
natlirlichen Wege der Tradition durch Schiffer und Kauf-
leute nach Russland gedrungen sein.

Selbst das seheinbar unbedentende Gebiet der griechischen
Spruchweisheit hat, von dem inneren isthetisch-piidagogischen
‘Werte abgesehen, wenn es in der richtigen Weise gepflogt
wird, such eine unverlichtliche Bedentung flir eine tiefer
gehende Geschichte des geistigen Lebens der griechischen
Nution. In diesen kernigen, dem populiiren Bewusstsein noch
ﬁlhr als Volkslied, Sage und Mirchen verbundenen Erzeug-

nissén nehmen die sich ablosenden Generationen e

I 1885, Pullos-philol, v, bist, CL. 11, 1, 3
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stindig umarbeitende. ausscheidende und zuftigende Stellung
ein; in der fortlaufenden Reihe der dadurch entstehenden
Aenderungen, Vergroberungen oder Verfeinerungen sehen
wir einen der vielen Faktoren, aus denen sich die Gesammt-
geschichte griechischer Kultur und Sprache zusammensetat.
Die nach Inhalt, Fassung und Form verschiedenen Samm-
lungen von Sentenzen und Sprichwdrtern gewiihren uns
wechselvolle und nicht undeutliche Bilder von dem geistigen
Zustande, den Lebensinteressen, der Tendenz und dem Ver-
mogen der jeweiligen Epoche.

EineGesammtausgube der griechischenSentenzen
und Sprichworter, welche sich mit einer kritischen Ge-
schichte der einzelnen Sammlungen und Versionen verbinde
und auch die spiteren Erzeugnisse, seien es nun Reflexe alter
Stoffe oder Neubildungen, in ihren Bereich zdoge, wiirde ein
wichtiger Beitrag zur Erkenntnis jener grossen und inner-
lichen Wandelungen, welche sich im hellenischen Kulturleben
von den antiken Glanzepochen bis in die letzten Jahrhunderte
der byzantinischen Zeit, von der sich ein leichter Uebergang
zum heutigen Griechentum ergibt, vollzogen haben. Wir be-
griissten es deshalb mit lebhafter Freude, dass Q. Crusius
das pardmiographische Corpus, welches er seit langem vor-
bereitet, in einer solchen umfassenden Weise angelegt hat;
wir erblicken auch hierin einen Beweis, dass die Philologie
unserer Tage, obschon sie ,der Not gehorchend, nicht dem
eigenen Trieb* mebr als je in monographisches Detail ver-
sinkt, doch die grossen und allgemeinem Ziele nicht aus dem
Auge verliert. Mogen dann immerhin unreife Skribenten
von der Sorte, wie sie Bernhard Schmidt einmal so trefflich
gekennzeichnet hat,!) hochmiitig ihre Schultern zucken und
sich auf die aus Popularkompendien geschopfte Phrase gzu-
rlickziehen, dass der Hellenen ,unvergiingliche Kulturdenk-

1) Griechische Sagen, Mirchen und Volkslieder, Leipzig, 1877,
S. 61.
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miler im hellsten Sonnenlichte der Geschichte* ergliinzen
und somit einer weiteren Erbellong durch Vergleichung
spiiterer Kulturmonumente nicht bediirftig seien !

Hoffenthich kommt bald die Zeit, in der anch die ver-
wandten Erzeugnisse der Sentenzenliteratur in einem
ibnlichen Unternehmen fruchtbar gemacht werden kénnen.
Leider gebricht es hier noch weit mehr als bei den Sprich-
wirtern an umfassenden Vorarbeiten und die Forschung steckt
trotz der miichtigen Forderung, welche dieses Gebiet in den
letzten Dezennien durch Wachsmuth, Hense, W. Meyer,
H. Schenkl, Studemund u. a. erfahren hat, noch immer so
sehr in handschriftlicher Kleinarbeit, dass ein Gesammtiiber-
blick schwer zu gewinnen ist.

Sammlong des cod. Paris. gr. 1409.

Als kleiner Beitrag zu dem von O. Crusius geplanten
Corpus, welches ja auch die byzantinischen Sprichworter ent-
halten soll, mbge im folgenden die Sammlung des cod.
Par. gr. 1400 mit einem vollig genanen kritischen Apparate,
dentscher Uebersetzung und erklirenden Bemerkungen mit-
geteilt werden. Damit wenigstens diesmal die Arbeit von
zweien an einem Orte vereinigt und die listige Zer-
splitternng, die z. B. bei den Arbeiten zur Planudessamm-
lung bemerkt wurde, vermieden werde, war H. 0. Crusius
#0 liebenswiirdig, von meiner Abschrift der Sammlung Ein-
gicht zu pehmen und mir eine Reihe von Emendationen,
Erklirungen und Parallelstellen zur Verfiignng zu stellen.
Diese Beitriige werden — snum enique — durch den Zu-
satz Crusius® bezeichnet werden.

Der cod. 1409, ein 161 Blitter nmfassender Band in
klein Quart, gehdrt dem 15. Jahrhundert an; unsere Spriiche
M fol. 135*—136", von einer anderen, wohl etwas spiiteren

d geschriehen , als die den gréssten Teil des codex

- fullenden  historischen Exzerpte des Pla
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Spritichen folgen, wiederum von derselben Hand wie die ihnen
vorausgehenden historischen Exzerpte, verschiedene Miszellen,
theologische Stiicke, Ritsel, Orakelspriiche u. 8. w. Die-
selbe Handschrift hat schon Du Cange fiir mehrere Artikel
seines Glossarium mediae et infimae Graecitatis benfitzt; es
geht das aus buchstiblich genauen Citaten hervor, beson-
ders aus der Art, wie Du Cange Nr. 49 upserer Sammlung
anfithrt; wir lesen bei ihm s. v. yvBérsioua: Eig zob arlov
%0 yvBéveioua 8By tob dy . . . 76 fAoyor. In der That
steht fir das zweite aAdov (nach 25487 rov) ein Kompendium,
das bei Nichtbeachtung des iiber die Zeile gesetzien ov als
dy verlesen werden kann und ebenso ist das « in &Aoyor in
einen undeutlichen, einem 5 sehr &bnlichen Flecken za-
sammengeflossen. Zur Erklirung der Sprtche ist in den
Citaten bei Du Cange leider wenig zu finden, da er sie
meist ohne weitere Bemerkung seinen sonstigen Belegen
anfiigt.

1 Ot téooages vovg tégoagag, xt dvinyoey 1 Hvea.

2 ‘'O "Eug xe 6 Tiféoig olxov Exdsioav, xt dyu xi 1
mevdega pov Tov fuéregor.

3 Elyov @lhov xymoveov nu 8didovv abr@ yévwpua xai

édidov poL Aayave.

4 “Olov ¥0 Boidwy épays xai ’s Tiy olea ameorad.

5 ‘H yij duooe ¢ obgav - uvorigiov ob xeufdras. (?)

6 "Egyov toi telawwoavrog xai ui $0b Emiyeignoavrog.

7 ‘Q¢ 6 xoouog nai 6 Kooudg.

8 'Eué ysosa vegov mviyer ue, nai 16 allov &xe to!

Cod. Par. gr. 1409: (Durch runde () Klammern sind meine Er-
ginzungen bezeichnet, durch eckige [ ] die athetierten Worter.) 1 xai
dvixnoev. 2 xai dvlp..... xal dyw xai +; nach #fuéregov ein durch-
strichenes of. 3 xal #3{3ovr atn® yérnua 4 xal el iy odgar 8 yepéa
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Boyoridyy i dyia Sogia uesd vis t go .

&aiov.

v pe dylvrwogs, va fakw xai £0 iudtey gov!
Olog &xee mokvv hadwy, Baver xai sig T¢ Aayava.
Mjze tov weéxovrog, uire Tot duixovzog !

“Ocav 6 98dg t0 yévynua, To daxxiv 6 dwofolog.
Tvnvy 0 gayse [xai] mgoy $0 yéosr.

Kéy mhoveiog x&y mrwyog - avsiy ov Sodet, oV xoi-
uaza,

Andpe Ta @ xovrrovea nai ateiov Tiy avakyye [uov].
Olda, ovx oide, yv»j, ov mhovroiuer * xiy &g Pdyw-
uev %0 rceolupt!

‘Bdwxa oot xt E0wndg uor xal evhoynow svEov ue.
“Arvyog vewregog Tiy idiav yueav xovgdsve.
Sagaxyroi ’¢ 10 ozmyTy dov xai ov, omov Féle,
ytoeve!

Igiv nwyjg, dog Tov vaidov!

“Oooc axvhot xovvrovgor, Aot fuétsgor yaufeol.
’Eyiver’ ¢ évaywy évayouevog.

‘O xdouog &novrilero xai v [du7] yvvy orokilero.
Qg 20ékw tag toupas, débar xal tog xmAyyag!
Hoiv morauod za ovyxa gov ofxwgoy!

Hovrixot Bovhdg xdyer xora.

Eig voi &Mov 0 yvBévtioua &kéfy o oMov To
akoyor.

50 Ano xMémrov xdéov xai xelua ovx Execs.

51

’Bxei, Omov dueivauev oWé, wu 6 lwdwng x¢ Ghot
Ey0pevo.

80 po mit einer darliber geschriebenen als rov oder rgov za
deutenden Ligatur. 88 yévpua vé caxiv 85 yluxdr ro pdyn 86 dvepy

ot Bdin

87 dndyard dxovvrovga . .. s (xijs?) dvainyi pov. 89 xai

Boxds poc xai 40 lay y. xovgebsi: — 41 sl 6 domnry ov (1)
44 dyivevo & dvdyowy 45 1 duy yvvn dovodllero: — 46 dxminras: —
b1 xai & I xai o
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» Derselbe Spruchvers steht in drei anderen byzantinischen
Sammlungen, welche gleichfalls aus Pariser Handschriften
bereits Sathas (Mes. gfSA. V) veriffentlicht hat.?)

L p. 554 sq. Oi — 9ipa (als Vers hinter réooagag in
zwei Kola geteilt).

Toitov Tov Aoyor & uév wig ottwg drehidg voroe

7190g UOYOY TO Qawvouevov, ot'dév omovdaiov Eyst,

ald’ 3, yedaior vousuor waibovans Yewelag,

Urav oi dvo tergantig vwv v avty deouéwy

8 ixaréowr Ty pegwv dhdnhotg ovundaxeiey

xai otaiey aMendAnlos, xal ovAAngIdeiey navreg

Aaurgots dnogaivduevoy xai vixysag éxeivovg,

T0t¢ mewrtovg Omwgdymore Aafiviag Tyv Pfal-
Bida ete. (folgt eine allegorische Beziehung auf die 4 Evan-
gelisten, die 4 ,vierstacheligen“ Formen der Welt und Christus
als die 97ea).

IL. p. 561. Von demselben Autor dieselbe Fassung mit
der Erklarung in einem kurzen Prosaauszuge.

III. Jiingere Fassung p. 565 (aus Paris. 395) Ot régoa-
oetg Tovg Téooapeis,?) xai dvixnoey 1 ea (in einer Zeile)
mit der allegorischen Erklirung in Prosa.

,Soviel scheint mir klar, dass der Spruch (ein Kinder-
vers) auf ein Spiel, eine Art ,Barlaufen®, zu heziehen ist.
Je vier Teilnehmer auf jeder Seite standen an einem festen
Male (Yvea, erklirt als Sadfig); sie hielten sich an den
Hiinden gefasst und mussten so das Mal der Gegenpartei zu
erreichen suchen. Lisst sich diese Spielart des deduog in
antiken Quellen nachweisen ?“ Crusius.

1) Etliche auf der Hand liegende Versehen sind (von Crusius)
stillschweigend korrigiert.

2) Ueber die Form téosapeis s. K. Foy, Bexzenb. Beitr. XII
(1886) 66 und Verf., Sitzungsber. d. bayer. Ak. d. W. 1886, 448,
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2. ,Eris und Tiberis verschlossen ihr Haus; da schloss

such ich und meine Schwiegermutter das unserige®.

Erig und Tiberis sind offenbar fingierte Namen; Eris
scheint von dem gleichlautenden Ausgange von Tiberis,
iihnlich wie sonst bei fingierten Namenspaaren ein gewisser
Gleichklang (dureh gleiche Silbenzahl oder durch Alliteration
%. B. Peter und Paul) gewiihlt wird. Zu Tifépwc st. TiBégiog
vgl. Gustav Benseler, Curtins Studien III 147—183. Der
Sinn des Spruches ist nicht klar; am niichsten liegt die
Deotung: Freunde oder Bekannte haben uns ihr Haus ver-
schlossen (sich von uns zuriickgezogen); da antwortete ich
und meine Sippe (das geistige Haupt derselben ist die
Schwiegermutter) mit gleicher Miinze. ,Wie Du in den
‘Wald hineinrufst, so schallt es heraus.*

slch hatte einen Gértner zam Freund und gab ihm
Feldfriichte (Getreide); er aber gab mir Gemiise-
kriiuter.*

Getreide ist wertvoller als Griinkraut; der Sinn ist dem-
nach die triviale Utilititsmoral : Machst Du Dir einen armen,
unbedeutenden Menschen zum Freunde, so wirst Du fiir
grosse Dienste nur geringe Gegendienste erhalten.

4. ,Den ganzen Ochsen ass er und am Schweife or-

mattete er.*®

Wie in unserer Version, so ist anch in der des Apostolios
und der ngr. (s. Kortz S. 14) das Metrum erhalten; die der
Planudessammlung (Nr. 1) dagegen ist eine freie Prosapara-
phrase (8. 5. 48),

b, ,Die Erde schwuor's dem Himmel zu: ein Geheimnis

bleibt nicht verborgen.*

Also ein Sprichwort mit Prolog; zu vergleichen ist das
deatsche: ,Nichts ist so fein gesponnen, es kommt doch an
die Bonnen.* Auffillig ist die meines Wissens sonst nicht
ﬁ!lmgh Form xgvfaret; doch scheint sich die Aenderung
‘in xgofevar durch metrische Rtcksichten zu

k.
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Planudessammlung bietet auch hier (s. S. 51) eine Prosapara-

phrase: Nr. 8 ‘H yij duooer odgavg uy xgufivar pvozigior.

6. ,Das Werk ist dessen, der es zu Ende fithrt, nicht
dessen, der es beginnt.*

Der Spruch ist nicht ganz gleich dem deutschen ,Wer
zuletzt lacht, lacht am besten,* auch nicht gleich ,Finis
coronat opus“, sondern bezieht sich auf Unternehmungen,
Erfindungen u. s. w., die von dem einen begonnen, von
einem andern zu Ende gefiibrt und ausgebeutet werden.
Am niichsten kommt das ngr.: “fAlog Ewawve 7'avyo, arhog
70 magaotexe x Ghog 70Ye togpaye ,Einer sott das Ei, ein
anderer stand dabei, ein dritter kam und ass es.* Dazu
notiert Benizelos (S. 9) das alte Sprichwort: “fAlot xauor,
aloc &’wvavzo (Corpus Gotting. 1 p. 197 = Diog. II 13).

7. ,Wie die Leute, so ist auch Kosmas.*

Das Wortspiel x6ouog — Kooudg geht bei der Ueber-
setzung verloren. Vgl. ,mit den Wolfen heulen,* ,mit dem
Strome schwimmen.®* Ngr.: Sav ¢ xoouog xai 6 Koouag.

8. ,Mich ertriinkt eine Handvoll Wasser, und das Gbrige

habe (behalte)!*

oDas erste Kolon des Spruches findet sich im cod.
Par. 228 fol. 28" (vgl. Sathas p. 563, welcher ein Stiick
der Sammlung als unleserlich weggelassen hat) : Xegéa vegor
nviyer pe: xal Gxov &viaida ¢ diapolog Ty frrav duoloyel
xal oltw @noly-To Tov fantiouarog tdwe Gore uia uéy
doat (= xsoed) T gawvouévy doxei, mohvdivauov 08 buweg
douly, fjnep iué téheov amonviye Tov & doyijg aviic wov
avdewmrov anonvifavra. Die Stelle ist wiederum eine Prosa-
paraphrase der entsprechenden Nummer in der vorhergehen-
den Sammlung p. 545:

“Ocov av ravyouat

xeoéa vegov mviyet ue:

Xegéa nviyer ue vegov, ahdog Tig ovsog Acyog:

Tig obtog 0 nwyduevog eig Uowg dgaxa uiar etc.
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+Den Sinn des Sprichwortes — ,mors omnibus una* —
hatte der Allegorist wohl richtig gefasst. Ganz anders das
von Aristoteles (Eth. Nic. VII 3) citierte antike Sprichwort
“Orar w6 Vdwe nviyy, vl dei dmaeivery (vl dnpooqrioouer ;
Gal. VIIL 577), (Erasm. 11 1, 8), fiir dessen Schluss aber
der byzantinische Diaskeuast der im Coislinianus und bei
Mucarius excerpierten Sammlung Zwenviyey eingesetzt hat
(vgl. von Leutsch's Erklirungsversuch zn Macar. 554).* Crusius.

Den 8inn  Mors omnibus upa® vermag ich weder in
dem Spruche selbst, noch in den allegorischen Erklirungen
zu erkennen. Vielleicht muss kier von der theologischen
Deutung ganz abgesehen werden. Betrachten wir den Spruch
in der Fassung, welche in unserer Sammlung fiberliefert
ist, so konnte man vielleicht folgende Interpretation wagen:
.Schon eine Handvoll Wasser ertriinkt mich; das Uebrige
bebalte fiir Dich!* — etwa anzowenden von einem dem
Tode oder Untergange Nahen, zu dessen villiger Vernichtung
die Feinde fibermiissige und ftiberflissige Mittel anwenden;
Sqarvew vexpdy'; vgl. Antig. 1030.%) Die Dunkelheit des
Sproches hat ihren Grund wohl in dem Umstande, dass er,
wi¢ es scheint, auf einen bestimmten, uns unbekannten Vor-
fall zortickgeht. So stehen bei Benizelos zahlreiche Spriiche,
die ohne die zur Erklirung beigesetzten Anekdoten von dem
Scharfsinnigsten der Sterblichen nicht verstanden werden
kinnten?)

1) Man denke %z B. an das berithmte Wort, welches Kaiser
Andronikus Komnends stets wiederbolte, als er, durch die fritberen
Misshandlungen schon dem Tode nahe, durch die Strassen von Kon-
stantinopel gefiibrt und der Wut des Pobels preisgegeben wurde:
*Ira ¥l xdhapor ovvrerpyuuivoy mpoormxidre; (Niketns Akominatos ed.
‘Bonn. 458, 2)

- 2) Dazu notiert Crusius bei der Korrektur: ,Die oben gegel
Brklarung scheint mir vollig einlenchtend; ich bin dureh di
inlerpolierte) doov Gv xavydpar irre geleitet. Daw Sprick
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9. ,Wo Du Freund bist, leihe nicht und wo Du liebst,

da gehe nicht hiufig hin!*

Planudessammlung Nr. 33: "Brda Zofs, uy Sducle.
Dazu citiert Kurtz das unserer Version sehr nahe stehende
ngr. Tov dyang@g, un ddvele, xai Tév modsig, uy ovyvals!
Mit dem ersten Teile des Sprichwortes ist verwandt Planudes
Nr. 116 b Msra meoanroveog got goys xai mie, ovvalayua
0¢ un moujoyg und das von Kurtz angeftihrie ngr. Mé zor
dixo gov qaye xai mié, xal ouvtgogud pny xaugg; in an-
derer Form: Mé¢ 76 giko oov gays mié xai dhofegioe uny
xavyg! (Alisveris tirkisch=Geschift ; eigentlich ,Nehmen und
Geben;* alirim ich nehme, veririm ich gebe). Vgl. ,Bei
Geldsachen giebt es keinen Bruder im Spiel* und anderes.
Einen entgegengesetzten Gedanken enthilt das bekannte ngr.
Wort: ,"Orov ayaniérar, ovyvamavriézar® ,Wer sich liebt,
begegnet sich hiufig.*

10. ,Hier sollst Du sehen, ob Du nicht findest; hier

sollst Du sein und sehen!“

Der Sinn des vielleicht nicht ganz richtig tiberlieferten
Spruches ist mir dunkel. ’Edava ist entstanden aus dem
hinweisenden éde — i0e — vo und hat den Sinn von voila;
ein anderer Beleg z. B. bei Digenis Akritas ed. Sp. Lam-
bros V. 1281; auch heute ist das Wort dialektisch noch
gebriuchlich. ‘Qde ist in der xows gewdhnlich statt dvzai9a
und wird heute noch in Cypern gehort. 8. die ausgezeich-
nete Darlegung von K. Foy im ‘HusgoAoywov tijg Avazodig
1887 S. 164 f.

11. ,Mit einem Girtner . . . . .; da sagt er: Sieh eine

Seele.“ (?)

Coisl. und Mac., welches erklirt wird: v ot 8¢7 xepefalvery voic dvo-
rvgotiowr, ist also in der That ein Vorfahr dieses Spruches. Galen
hat freilich einen andern Sinn untergeschoben, wihrend die An-
wendung bei Aristoteles sich mit jemer Erklirung wohl vereinigen
likast.*
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JDer xymovpds wird hier wohl, wie sonst der yewgyos
verspottet als Typus der dypoxfa; s. Ribbeck, Agroikos
S. 10 ff.  Moglich wiire: Knmovgg auverdvouvy * Mye Na
ywgg! d. b. Eimem Giirtner wollte ich Beileid bezeigen;
da sagte er ,Na yupi!* (eine Grussformel?). Also ein
Sprichwort mit szrgdloyog, s. Nr. 62. Eine ihnliche Rolle
wird dem xnrroveoe zugeteilt in der byzantinischen Fabel Aesop.
192 H. (s. Zenob. 245). Vgl. auch den von Gellinshand-
sehriften Uberlieferten parodischen Vers foMaxe xai xymweos
dvijp pala xaipov elce (Lentseh zu Pseudo-Diog. 681): in
seiner Gerndheit trifft der Agroikos auch einmal den Nagel
auf den Kopf (Ribbeck a. a. O. 8. 37. 39). Crusius.

Das Wort ovumovis scheint im Sinne von ,Beileid be-
zeigen® nicht nachweisbar; daber wiire jedenfulls avvenévovy
wahrscheinlicher. Doch ist gegen beides zu bemerken, dass
in der Lesart des Purisinus der Accent deutlich auf dem &
(oveén ....) steht und die folgende Ligatur viel eher auf
dsov — oder — Aevoa als anf — dvovy oder — évdovy zu
filiren scheint.

12. ,Thoren und Verrtickte richtet Gott nicht.“

Dasselbe Sprichwort citiert Du Cange s. v. oalddg in
der Form: Selovc xai Sqyovg 6 edg pi xpiver (!). Die
Planudessammlung hat, wie gewdhnlich, eine vornehme Para-
phrase, Nr. 4: Muogodg xzai éeorynorac Pedg of xplver.
Das Wort o5gyo¢ hat nichts zu thun mit 65, sondern ist
Vulgirform von éEnyoc (88w — qyoug), das sich schon bei
Malilas findet (ed. Bonn, 95, 22 xai dxéuewe drotoag 6
Mevédaog we #Eyyog); der Uebergang eines anlautenden &
in o ist hiufig z. B. 6fov = éw, oyreog = #ydpis u. s. w.
8. K. Foy, Lautsyst. 8. 103 f. Zu 2Eeoryxag s. Mich. Psellos
bei ‘Suthas, Meo. fifi. V 536,

13, ,Jedes Tier wird seines Gleichen liehen.*
~ Nengr. "Opowog vov Guowor ; auch in erweilerter
"Ouowog wov Guoww we § xomgd vd Adyava und
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Benizelos S. 198, 803—306. Agr. “Ouotog Spoiy (Apost. 12,
68); cf. Gregor. Cypr. 1, 15. Lat. Similia similibus gau-
dent u. a.

14. ,Unsere Hiindin warf in ihrer Eile blinde Hinklein *.

Die Parallelstellen s. S. 49. Der Paris. 395 (Sathas 568)
hat die blddsinnige Erklirung: ‘H ovvaywys sov lovdaiwy
1 movnea, omovddoaca woi aveksiv wov Kvewov, wijg dofng
dretvpldInoay navreg xai avsy xai Ta Téwra aveig.

15. ,Wie sehr die Pflugschar auch heruntergekommen

ist, zu einer Nadel reicht sie aus.*

Die von Kurtz zu Planudes Nr. 229 a gegebene Ueber-
setzung ,Wem die Pflugschar verloren geht, dem wird
wenigstens eine Nibnadel zu teil® kann nicht richtig sein;
dxnintw = Lenégrw entspricht genau unserem ,herunter-
kommen. Die Parallelstellen s. S. 51 f. Der Sinn des
Spruches ist offenbar: Eine von Anfang an grosse Summe
von Reichtum, Kraft, Einfluss, Verstand u. s. w. reicht, mag
sie auch bedeutend geschmilert werden, doch fiir kleine Er-
fordernisse noch aus. Die allegorische Erklirung im Paris. 395
(Sathas S. 569) ist vollig sinnlos.

16. ,Verringere Schulden, verringere Sorgen!®

Statt des zweiten x0mzs wiirde man xomveig erwarten ;
doch ist x67rze wohl aus dem Streben zu erkliren, das zweite
Glied dem ersten moglichst gleichmissig zu gestalten.

Ebenso lautet der Spruch im Paris. 395 (Sathas 569);
die Deutung bezieht xpéog natiirlich auf die Stindenschuld
des Menschen.

17. ,Die vollen Scheffel des August werden im Mai

begehrt*

d. h. in der Not sehnt man sich nach dem Ueberflusse
besserer Zeiten; vgl. die Fabel von der Ameise und Grille u. a.
Die Version des Laurent. (Nr. 56), in der die Herausgeber
den Vers nicht erkannt haben, stimmt genau mit der unserigen.
Im Parisin. 395 mit noch deutlicherer Bewahrung des metri-
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schen Charakters: Adyovorov x¢ wevidhirge tov May ava-
Lyroivrar. Dazu unbrauchbare founprela.

I8, ,Gott verteilt nach den Kleidern auch die Kilte*
d. h. Gott richtet Leiden und Drangsale nach der Wider-
standsfilbigkeit der Menschen ein.  Mit unserer Version stimmt
die ngr. bei Sanders Nr. 100: anders Benizelos 183, 95 ‘0
Dede vad ta Jovya powpaler xai 1o zgvo, von Beniz. falsch
erkliirt : “Ore 3 wedvora vov Yeot wpovosi negi waviwr.

Die Planudessammlung hat wie gewohnlich eine ge-
lehrte Paraphrase: Nr. 205 O Jeo¢ mooe wag fodqrag
pegiler xai 6 Piyog. Paris, 395 (Sathas 567):

0 Yeoc xara 1o vaya
potpaler xel vdg xqva'rdeg

mit der Erklirung: Brraide 6 loyog odyia ta fjudn avom;-
pata Mya, xpuddag 02 rag nadelosc xai dvrarodoosig
ixcarov, so dass in echt theologischer Weise xard 7a odyia
anf das Shindenmass der Menschen bezogen wird: ,Jeden
treffen die Leiden, die er verdient hat®; die Deotung ist
vielleicht insoferne nicht ganz abzuweisen, als ja in der
That hiufig Sprichwdrter in mehrfachem Sinne und auf
verschiedene Dinge Anwendung finden. Doch spricht fiir
dis obige Auffussung sowohl das von Kurtz angefiihrte
dentsche Wort: ,De leiw Gott richt de Kiill immer na de
Klerer in* als auch das franzosische: ,A brebis tondue dien
ménage le vent.“

"Das Wort ¢ovyov Tuch, Kleid kommt nicht von einem

EPIOYXON, wie patriotische Griechen zuweilen be-
gnphn, sondern gehdrt hochst wahrscheinlich zu den wenigen
wgr. Vokabeln, die slavischen Ursprunges sind, asl. ruho
spolin, supellex; nsl. ruha lmteum ete., Miklosich, die slav.
Elemente im Ngr. S. 29, Sdye, lat. sagum Kriegsmantel,
ﬂ"ﬂp. &p. port. saya, franz. saie (wollenes Ueberklexd).
m ‘W&rhrbneh‘ 8. 280 s v. sajs, wo die
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dnrch die rdmischen Heereseinrichtungen seinen Weg ins
Griechische.

19. ,Dieses, ihr Priester, sprecht ihr zu mir, sind alten
Himmels Ausbriiche (Auskldnge).*

L Paris. 895 (Sathas S. 567): Tovsa uér va ovrsvyairys,
éw malawob ovgavot anoxdaouere. Der Spruch wird auf
die guAdg xal yMiooag vdg wepi Ty dylav Ileveexoawny
bezogen und paraphrasiert: Taita uév sd ovvrvyaivere dio
Tdy vuetépwy yhwoodv, ovx slgwy ovre vuérega xal (scr.
ovte) oixeia, dMa nvevuavog dyiov dmogSéyuara, Tyovw
nadaiod ovgavod amoxkaducta, xadws 6 meogning Aavujh
Aéyer ,Exadnosy 6 makaidg tov fusedv* xai 6 Adavi Aye
Laiveite avtor ovgavoi Tty oveavav® (vgl. Apostelgesch. II 2).
Die beiden Ueberlieferungen fithren auf folgende Grundform :
Tabta uév, teged, Ta cuvivyalvels, év makatob olgavov
anoxloouare. Wie bei dem 20. (im Paris. 395 fehlenden)
Lemma Mélog, T0 ge ov meoxomzer, xowe xai diys o (vgl.
Ev. Matth. 5, 30), scheint eine biblische Reminiszenz hin-
einzuspielen. Aber was sollen die wunderlich geschraubten
Worte bedeuten? Was ist der nalaidg oveavds und was
sind seine dmoxAaouara? Die byzantinischen Spruchsamm-
lungen verfolgen zum grossen Teil die ungliickliche Tendenz,
in den ,dnuwdy gnra* tiefe Weisheit, insbesondere christ-
liche Glaubenslehren nachzuweisen: und dass eine solche
Tendenz widerstrebende Lemmata wohl einmal umgestalten
und umférben konnte, leuchtet ein. Das ist, wie ich glaube,
hier der Fall. Die erbaulichen, aber unsinnigen Worte, in
denen der trochdische Rhythmus noch leise anklingt, paro-
dieren wohl einen volkstlimlichen Spottvers auf die Priester
(vgl. Planudes Nr. 171. 172) ins Ernste. Moglich wire:
‘Teged, Ta ouvvrvyaivetg, év malatdgovya oder évt makaoniao-
pata (Scherben, Kehricht, wenn nicht gar xAaouéva von
xdavw dahintersteckt).® Crusius.
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20, ,Ein Glied, das Dich nicht fordert, haue ab und

wirf es weg!*

Da nach Nr. 19 im codex statt des beim Schluss eines
Sproches gewdhulichen Doppelpunktes ein einfacher Punkt
staht, scheint es, dass der Schreiber Nr, 20 mit Nr. 19 verbunden
wissen wollte, indem er diese Paraphrase von Ev. Matth. 5,
#0 als lobalt der odoavot wakatwi anoxdaounte anflasste.

1. ,Wir sahen einen Kahlkdpfigen, aber trotzdem,
sieh, zeigt sich sein Verstand.®

Paris. 395 (Sathas 8. 568): Elda gapaxhiv, dlia va
gaivetar & pvelds tov xaxov eive. Wahrscheinlich ist zu
interpungieren: Elde pagaxddy - clda va galverar o pvelog
wov, xaxov eive; dch sah einen Kahlen; aber zeigt sich
sein Verstand, ist es dann schlimm?* Die folgende founvela
ist ohne Sinn und Verstand. Der Sinn des Spraches wird
dentlich durch das neugr. Gegenstiick: Maxpa padlud, xovia
pvakd, ganz wortlich das deutsche ,Lange Haar und kurzer
Sinn* ; dazn notiert . Crnsins noch nordital. Longh cavil
— ofirt cervel.

22, Usbersetzung und Erklirung s. S. 60 f.

24, ,Dem Schlechten sind alle schuldig.*

Achulich Planudes Nr. 78: T@ xAémry navveg ypew-
arobae tov Raxov tig ov ofeivar; dazu notiert Kurtz die zwei
ogr. Sprilche: Tov zMgry wai voi dvvaory xadivag Tov yow-
araec und Eie rove xaxols Ghot yowaroiy., Ein dhnlicher Ge-
danke steckt wohl in dem Spruche des Paris. 3085 und 228
(Sathas 8. 547. 562): Anyyeuer, Gmov péc fygeciorery xai
Ffroswaeovuéy vov  Wir gingen zu einem, der uns schuldig
war: da wurden wir ihm schuldig.* Wenn ein biser Mensch
Verpflichtungen gegen Dich hat, so bleib ihm ferne (kniipfe
kein niiheres Verbiiltnis mit ihm an); denn sonst wird er
Qig Sache so zu dreben wissen, dass Du (scheinbar) ihm
bist. Die allegorische Erklirong det’
'ﬁ&gnﬁhnheh zn nichts.

ﬁu-'m‘“m -
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24. ,Hundert Komplimente sind keinen Folis (byz.
Miinze) wert: aber am rechten Orte ntitzen sie.®

Aehnlich wie die deutschen Spriche ,Ein gutes Wort
findet einen guten Ort* und ,Mit dem Hute in der Hand,
kommt man durch das ganze Land.*

25. ,Doppelt reicht es und einfach reicht es nicht.*

In anderer Fassung Planudes Nr. 217 ,‘fmhotr ovx
dpaveivar xal Surhoty dpuxveirar.®  Der Spruch hat gewiss
oft seine Richtigkeit; doch ist die Pointe dunmkel; deutlicher
ist sie in dem von Kurtz angefiihrten ngr. Spruche: 7Tov
xwetaty ©o ayowi povo dév @pIaver, dumhd Tob megLodeveL
,Des Bauern Strick reicht einfach nicht, doppelt ist er zu
lang.* Das Wort wovarda auch in einem Spruche der
Paris. 3085 und 228 (Sathas 553. 561) ‘H ntwyia xasé-
dele ta povamia.

26. ,Den Esel schor man ; da wuchs ihm auf der anderen

Seite Flaumhaar.*

Planudes hat auch hier eine gelehrte, das Metrum ver-
wischende Paraphrase: Nr. 177 "Ev&ev uév ovog éxeigero,
éni Yarega Jé iovAller. Die Erklirung von Kurtz ,Den
Schaden auf falsche Weise wieder gut machen wollen® trifft
wohl nicht das Richtige. Der Spruch steht vielmehr, wie
Benizelos (351, 6) richtig bemerkt, ,8i @y dvomovounzwy
xaxcy* ; wihrend die zweite Seite des Esels geschoren wird,
wichst auf der ersten schon wieder neues Haar nach, also
anzuwenden von unverbesserlichen Menschen, baufilligem
Hause, Defizit im Haushalte u. s. w.

27. ,Ein nachgeborner Sohn wird seinen Vater nicht sehen.*

Der Sinn ist wohl: Ein spatgeborener Sohn wird bald
verwaisen und ohne viterliche Hilfe und Erziehung sein.
Zu vergleichen wire dann das mir von H Sp. Kontogonis
mitgeteilte ngr. Tov deyopoien ta natdiad tov payadd xo-
méha d. h. des Spiitlings (des spiit Heiratenden) Kinder
werden Kinder der Gasse d. h. sie verwaisen bald.
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den Wortes steckte, also ,mit dem Unrat (der Hefe) von
Oel.* Allerdings ist gogvrog als Feminin nicht belegt.

31. ,Wenn Du mich rettest, will ich anch noch Dein

Gewand anlegen®

d. h. wenn Du mich aus dem Wasser ziehst, so werde
ich mich (aus Dankbarkeit!) auch noch mit Deinem Gewande
bedecken. Ein verwandter Gedanke in der Fabel vom Wolfe
und Kraniche. Vgl. auch den Spruch des Paris. 228 (Sathas
S. 562): "Frewys xai ta oYague pov xai mrver xal Ta
yévera pov ,Er ass meine Fische und spukt auch noch auf
meinen Bart.*

32. ,Wer viel Oel hat, nimmt es auch zum Gemdiise.*

Der Sinn soll offenbar sein: Wer von einer Sache
Ueberfluss hat, verwendet sie auch zu unpassenden Zwecken ;
doch ist, wenigstens heutigen Tages, Oel zum Griingemiise
auch im Orient sehr gebriuchlich.

In der That vertritt in einigen anderen Versionen des-
selben Spruches Pfeffer die Stelle des Oels. Publil. Syr.
sent. 646 (ed. Wolfflin, Pseudo-Publil. 290 S. 130) Pipere
qui abundat oleribus miscet piper. Apostol. XII 36 ‘O &ywr
oAV rrércege Ti9not xdv Aayavorg mit der hinkenden Er-
klirung éni tav svndguwg xai dpIovwg Brotvtwy. S. Leutsch
zu der Stelle. Mit Apostol. stimmt endlich ein sehr be-
kanntes ngr. Sprichwort: ‘Omowog éxet moAv meméee Babs
xal ’g ta Adyave (Beniz. 211, 495.) Doch ist vielleicht im
Paris. st. é\adwy #latoy zu schreiben (s. S. 55) und damit
das heilige Oel gemeint (wie agrog jetzt das hl. Brot, wwut
das gewdhnliche bedeutet), wodurch auch bei unserer Ver-
sion eine deutliche Pointe entstiinde.

33. ,Weder dessen, der liuft, noch dessen, der verfolgt.*
Der Sinn ist wohl: lch will weder andere #ngstigen

(bedréingen), noch selbst bedringt werden. ,Leben und leben
lassen.* (Zuriickgezogenheit, Neutralitit).
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84. Wenn Gott die Frucht gibt, (nimmt) der Teufel

den Sack.*

Planudes Nr. 59 “Orav ¢ 3ede v6 yévvypa, 6 dwafolog
€0 gaxxloy, woru bei Kurtz das ngr. “Orav dbvy & Sedg
waietol, walpy' 6 didfolog o daxxi (Arab. 1009).

85, ,Stiss ist das Essen und bitter das Sch . , . . . ¥

Die Formen wie gayer, yéoer, die als substantivische
Infinitive zn betrachten sind und die damit zusammenhiingen-
den Fragen iiber die Erhaltung des Infinitivs im Ngr. sind
(Gegenstand einer hochst fruchtbaren Kontroverse, die von
M. Deffoer angeregt, von Hatzidakis und Foy mit Gliick
weitergefiibet wurde. Deffner, Monatsberichte der Berliner
Akademie 1877, 191 ff. Hatzidakis, Jedziov tijg iovop. »ai
#dvohoy. Ereuplag 1226 ff. und “Husgoldyiov tijg Avarokis
1887, 182 fi.; Foy, 'Husgodoywor tijc “Avarokijs 1886, 207 ff.
und 1887, 148 ff.

36. ,Ob reich oder arm: legt er sein Obr nicht hin,

8o schlift er nicht ein.*

Der Sinn des auffallenden Spruches scheint zu sein:
Jeder Mensch muss sich niederlegen, um ruhen zu knnen
d. h. er muss Geschiifte und Sorgen vergessen, um Erholung
und Genuss zu finden, (?)

87. ,Heate Abend die heiligen Postpferde und morgen

die Himmelfahrt.*

Der Spruch findet sich schon in des Michael Psellos
dEgpupsias sic nowokellag (Sathus a. u. 0. 532 —536) und
Anutet dort korrekt:

qucew Ta &ﬂa x0VEOUQU
wai ooy 1) Avadgyug,

Du Cange bemerkt . v. xovvdovea, dass Leo Allatius
in seiner Abbandlung De Psellis diesen Spruch mit der
w des Psellos anfiihre, schliesst aber mit dem Seufzer:
‘8ed quid haec sonent, nondum sum assecutus. Trotzdem
:ﬁhndn Rittsel lsen und zwar finden wir die Mittel
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dazu in dem allegorischen Wuste, den Psellos zur theologi-
schen Umdeutung des Spruches aufgeboten hat.

Vorerst sei bemerkt, dass & (auch &) eine gewdhnliche
vulgiire Abktirzung fiir &ytog ist. Das Wort xotrroveos
(auch xdvrovgog, offenbar von xovzdg-ovea) bedeutet ,stutz-
schwiinzig® z. B. von Hunden in Nr. 43 unserer Sprich-
wirtersammlung ; ausserdem ist es gebraucht von anglisierten
Pferden. Nun berichtet uns Psellos, dass die Anglisierung
bei den byzantinischen Postpferden dblich war, die hie-
durch (wohl zur Sicherstellung gegen Diebstahl) besonders
gekennzeichnet wurden. In Folge dessen nannte das Volk
die Postpferde kurzweg: xovrrovea ,Gestutzte.® e
d¢ 1) totalTy dyuooia irrirog yveguuog Toig rwokkois g, pvdeoy
uév ovx fmitiYéacty Eyyeauuatoy TG ure, otdé Tag usTw-
nelovg dvagiaot Teixag, ovdé diacyilovor Tovg pvxrijeag 1
ta Aentd tav wrwy angurngualovew, Omegp ovvndes woig
nwokdolg 7otely Ty EYvav té &' Goov axeorazov Tfg
olgdg dnoraudvreg, dednléraror anueiov Toig &idoot
deduxaowy. Evieider ta terunuéva xovvovea 1 ‘Eldyvou)
X0~ 015 wvdpacs, tais ovv|Yeor xarayenoauévy guveis. Kai
Towaita uév ta mag' Uiy xovrovea, xar' ovdEy TaY GAwy
duagégovra innwy, 1 boov @ oyfjuart (S. 533).

Aus der weiteren Darlegung des Psellos geht hervor,
dass sich das Volk, nicht im stande, zu hegreifen, durch
welches Mittel Christus seine Himmelfahrt bewerkstelligte,
(vielleicht in Erinnerung an den Wagen des Helios oder
Elias) die sehr undogmatische Vorstellung von heiligen
Postpterden gebildet hatte, die Christus in den Himmel
fiihren. .ia raita 1 ovvy g vav molkav &ai zaig purais
rei,01c, un Svvauévy ©o eldog wig avedov xavakafeiv, uyd’
ovoudout Tog ¢ioetg A Wy 6 Jdeandryg Oyoluevog dve-
MAviev, &x tov nag' nuiv ovnjYwg xeuévoy dvoudsew
drvalOywg ta dgenyta &ixads, x0YTOVQE TAg Cyaywyods Suvd-
peg Toé Adyov xavovoudoada xai sodotrov nagavourdaga,
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39. ,Ich gab Dir und Du gabst mir, und Segen wiinschtest
Du mir.*

Der Spruch driickt wohl die Befriedigung aus, welche
gegenseitige Rechtlichkeit und Wohlwollen zwischen Freun-
den erzeugt; etwa bei Beendigung eines Geschiftes: ,Wir
sind quitt und kdnnen uns die Hand driicken.® Die Pointe
ist dunkel. Vgl. Planudes Nr. 14 Bofjder uot xai fondoiryy
&v cou oder umgekehrt Nr. 122 Obre édwnag otwe #lafeg.

40. ,Ein unseliger Jiingling verwiistete sein eigenes Land.*

Auch das handschriftliche xovesve: ergibe vielleicht
einen @hnlichen Sinn; denn xovgevw, ich schere* wird auch
vom Beschneiden einer Miinze gebraucht (xovgevery glover);
doch scheint uns die Uebhertragung dieses Ausdruckes auf
ein Land immerhin bedenklich. Oder steckt in dem ftiber-
lieferten ,xoveeve:® der Sinn ,verlisst, macht sich davon®,
was sonst durch ,x0prw* ausgedriickt wird. Bei der wich-
tigen Rolle, welche die Heimatsliebe der Griechen und
ihre Scheu vor der femreia in der Volkspoésie spielt (vgl.
W. Wagner, Carmina 203—220), scheint diese Auffassung
sachlich nicht unmoglich.

41. ,Sarazenen sind in Deinem Hause: und Du wandere

hin, wo Du willst®
d. h. wenn einmal Sarazenen im Hause sind, bleibt fiir Dich
nichts mehr iibrig, hast Du nichts mehr zu suchen (teils
zur Charakteristik der Sarazenen iiberhaupt, teils zur An-
wendung in bestimmten Fillen, wo die Sarazenen durch
dhnlichen Geistes Kinder vertreten sein mogen); Sarazenen
auch in Nr. 65 und bei Planudes Nr. 256. Seit dem
13. Jahrhundert und vielleicht schon frither wurden fir die
Griechen die Tiirken in #hnlichem Sinne typisch, wie es
sonst die Sarazenen waren; vgl. z. B. Benizelos 321, 537
. Tovgxov eldes, ypooia Féket, xt &Adov eldeg, xt alha Iéhse.*

Das Wort yveevw gewdhnlich = ,suchen® hat in unserem

Spruche wohl seine urspriingliche Bedeutung ,umherirren,
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nmherkreisen® von yigog ,Kreis* (so z. B. Babrius 29, 4
#x dpdpar ofwy xepmripag ofovg dhgureior yvgetw); be-
kaantlich haben anch die romanischen Worter flir ,suchen®
eine ihnliche Entwickelung der Bedeutung durchgemacht:
cercare, chercher, anch engl. search von circare (circus) ,um
etwas ombergehen®; das interessante Analogon des Vgr.
kinnte im Worterbuche von Diez * 8, 95 nachgetragen werden.

42. ,Ehe Du ertrinkst, bezahle Dein Fahrgeld.

Der gransame Schiffer, der dem Passagier des versinken-
den Fahrzeuges noch das Fahrgeld abfordert, ist so trefflich,
dass wir in diesem kurzen Spruche, fiir den mir kein Ana-
logon aus aunderen Sprachen bekannt ist, eine Perle der
Sammlung erblicken diirfen. So mochte der byzantinische
Steverexekutor zum Bauvern sprechen, der fiir das Gliick anf
dem byzantinischen Staatsschiffe fahren za diirfen, finanziell
Jertrinken® musste. Planudes Nr. 260 Ioiv mveyge, dog wov
zvdor st uach obigem zn emendieren,

43, ,Alle stutzschwiinzigen Hunde sind nnsere Schwieger-

sOhne*
%. B. yon armen oder nichtsnutzigen Leuten, die sich Reichen
und Angeschenen als intime Freunde zu insinuieren trachten.
Ganz dhulich ngr. To? ovwrénvov pag & oxdhog oévrervog
elvar % dxsivog, ,Auch unseres Gevatters Hund ist Ge-
votter.*  (Benizel. 32[, 526).

44, Der Ankliger wurde zum Angeklagten® oder all-
_ gemein ,Der Fiihrer wurde zum Gefithrten.*

Die priizise Fassung und das, wie es scheint, im Vgr,
sht bekannte Wort 5mym yich filhre* und speziell ,ich
e vor Gericht* weisen auf ein relatiy hohes Alter des
doch verbietet das Metrum (politische Jamben),
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46. ,Wie Du das bebagliche Leben angenommen hast,
so nimm auch die Schreckenszeit an!®

d. h. Du hast Dir das Gllick gefullen lassen, lass Dich jetzt
auch die Tage der Drangsal nicht verdriessen !

Vgl. Planudes Nr. 71 "Epaysg sy myneqy, dékar xai
iy dumyxeny und das von Kurtz zitierte ngr. (Benizel. 85,
294) "Epayes, wagdia pov, vc ylvxoudgovda, gpdye xai Td
nixgouagovha; dhnlich ibid. Nr. 295 “Epaysg 0 upéks, mié
xai 7o £eide ,Du hast den Honig gegessen, trink nun auch
den Essig!*

47. ,Vor einem Flusse hebe Deine Kleider auf!®

Bei Planudes Nr. 212 wie gewdhnlich in gelehrter
Paraphrase: ITgé morauot vdg d0%irag cov aige.

48. ,Der Maus Pline zerstort (durchkreuzt) die Katze.*

Das Futur wie in Nr. 13. Ngr. Hoveexotv Sovdy yhsj-
yoge %08’ 1 yora und noch dhnlicher IMovzixov Bovdég xoer
yata. Benizel. 260, 200 f.

49. ,Wihrend einer gestiiupt (gehiingt?) wurde, trat

eines andern Pferd heraus.“

Lexikalisch macht der Satz keine Schwierigkeiten; yv@éy-
twopa und yvBevvilw (beide heute unbekannt) kommen von
fr. gibet; yvBerzilw bedentet, wie sich aus den von Du
Cange mitgeteilten Stellen ersehen liisst, bei den byzantini-
schen Autoren zweierlei: 1) etwas offentlich bei Galgen-
strafe verbieten 2) stiupen. Allein der Sinn des Spruches,
den Du Cange s. v. yufévtioua aus unserer Haudschrift
zitiert (s. S. 68), bleibt dunkel, migen wir nun das Wort
in der einen oder andern Bedeutung fassen oder es geradezn
mit .Galgenstrate* {ibersetzen. Miglicherweise liegt irgend
cine Geschichte zu Grunde, dass, wiihrend einer unschuldig
cin dffentliches yupévzioua erlitt, eines andern, nimlich des
Schuldigen, Pferd herbeikam und so den Thiiter gleichsam
verrict. Oder gehdrt der Satz gar in die Kategorie jener
Spriiche, die nur ein dovrdgsysor ausdriicken, wie das alte
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dapdoc & ywvig, Goe PBoéyer? Einer wurde gestiupt, da
kam eines andern Pferd ans dem Stalle.*

50. ,Von einem Diebe stiehl; da hast Du keine Schuld

(Siinde).*

Paris. 3085 (Sathas 8. 550) Kiéypor éx xAénvov nai
navewg xpipa ofx &xerg. Paris. 228 (Sathas S. 550) 4mo
xhéneyy xhéag ravéva rpipay ovx Eqes. Paris. 395 (Sathas
8. 565) Ano xhémrypy whénre xal xoluav ovx éyeg. Daz
Planudes Nr. 90 2470 xAénzov »Aéov xai cuagriar ovx Eye.

wDureh die Vergleichung der verschiedenen Versionen
ergibt sich als Grundform der Vers: Kiéwoy éx xlénvov xai
waviwg auagriay ovx yews oder Ao xAémrov hépoy swav-
zwg | duagriav ovy e, Die Eguyreia (xMémrng = dudfo-
Aog u. 8. w.) bringt nichts Brauchbares.® Crusius.

51, ,Da, wo wir gestern (Abend?) verweilten, da tanzte

auch Johannes und alle (tibrigen?).*

Der Sinn des heute unbekannten Spruches ist mir dunkel.

52. ,Ein anderer traf das Bad leer und fand keinen

Platz, sich zu setzen.*

Von Leuaten, die Schwierigkeiten finden, wo keine sind,
die ,den Wald vor Biiumen nicht sehen.®* Eine andere
anogia bereitet ein leeres Bad dem Pedanten im Philogelos
des Hierokles und Philagrius »y': Syoduorixos zava mwewryy
avoEe woi Pelaveiov sicehdorv rai und e elouv Eow,
Myet meoc vov dovhov alroi v 2E v plémw, py ol lote
%0 Pakaveiov;* In der That macht es die Einleitung mit
Ghdog wahrscheinlich, dass der anekdotenhafte Spruch aus
einer Sammlung von Schwinken stammt, in der, dhnlich
wie im Philogelos, Streiche von Dummképfen oder Pedanten
aufgezihlt waren. .

Dem Sinne nach verwandt ist der Spruch bei Planudes
Nr. 24 "I xai Diger wvpandy é&w wddng ,Geh und suche
das Haus Gottes vor der Thiire*; auch das ngr. Kei 'g vy
‘Dalavoay va w@c wi el vego Odv dd ‘Boys ,Selbst zam
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Meere magst Du gehen, auch dort wirst Du kein Waseer
finden* (Beniz. 124, 111).

53. ,Wenn Dir ein Gliick begegnet, erwarte auch ein

zweites!*

Ngr. “4v oov &9y &va xald, megipsve xai ahho! Ver-
wandt Planudes Nr. 197.

54. ,Bis zum dritten Male auch die Wahrheit*
d. h. beim dritten Male wird es gelingen! Planudes Nr. 49
Méyoe toi zolvov ©o akndés. Paris. 3085 (Sathas 8. 550)
“Ewg 70 teltov 1 dAMIdsia siploxerar. Paris. 228 “Ewg %o
tolroy xai 1) dindee. Da hiemit auch das ngr. Big %o
Teito x4 1) aAjFeia stimmt, ist sicher unsere Version (= Paris.
228) als die richtige zu betrachten; bei Planudes ist der
Spruch wie gewohnlich puristisch umgestaltet und im Paris.
3085 durch das erklirende, aber storende edgioxerac er-
weitert. Mit Arabantinos (s. Kurtz.S. 20) an eine Ent-
stehung aus der bekannten Erzihlung ,Der Wolf kommt*
(Aesop. ed. Halm 353) zu denken, ist kaum notwendig; der
Spruch hiingt vielmehr mit der gliickverheissenden Bedeutung
der Dreizahl zusammen; in diesem Sinne gebrauchen ihn
auch die Neugriechen bei Treffspielen, beim Schiessen u. s. w.
Die unbrauchbare symbolische Erklirung (Sathas S. 550) be-
ginnt sehr charakteristisch: ‘O Adyog ovzog & xowwdg yéuss
peotxtig évvoiag!

55. ,Zwei liberreden den einen, drei aber zwingen ihn.*

Paris. 3085 (Sathas S. 546) Ot dvo zov &a meiFovy
tov. Paris. 395 Ot dvo tov Eva meldovy Tov xal ot Teels
xatazcovovy tov. Folgt eine unsinnige allegor. Deutung.

56. ,Eines schweigenden Mundes Riicher ist Gott.*

57. ,Eines stillen Flusses Tiefe untersuche !*

Planudes Nr. 166 ’Hpsuoivzog otauow Lyrer w0 fadog
in gelehrter Paraphrase. Zu dem von Kurtz aus Araban-
tinos 837 zitierten ngr. Sprichworte fiige noch das ngr. Na&
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gofaoar ano ouyekd movaue! und die zwei Spriiche bei
Beniz. 26, 336 f.

58, [ Des Flusses Andrang erfrent die Stadt Gottes.®

Der Sinn dieses Sprichwortes (?), das wie eine Reminis-
zenz aus der hl. Schrift klingt, ist mir unklar. Eine Zu«
sammenstellung von Spriichen, die aus der hl. Schrift ins
Volk fbergegangen sind, s. hei Benizel. 353 —359,

59, ,Wehe, die Sittel sind auf rauhes Gestein geraten.*

Sattel mag hier metaphorisch flir Saumtier stehen, wie
Ja auch das Wort oayua, vulgiirlat. salma, zuor romanischen
Benennung des Ksels diente, it. somaro, fr. saumier, auch
devtsch Saumtier. 2#Aof ist vulghire Abkiirzung fiir @dloi-
povor, auch ngr. z. B. Beniz. 6, 68 24Aloi ¢ rov ARy, nob
“yave 0 yadagd rov xai mikedei; ebenso 8, 88 ff. Vgl. des
Byzantios Bopvhwvia 3. Akt, 7. Szene, wo der Anatolite
das vom Chioten gebranchte didof als den tiirkischen Personen-
numen Al missversteht. Der wohl ans dem Leben der
Maultiertreiber entnommene Spruch bedeutet also, dass eine
Bache schief geht, dass sich derselben anf einmal Schwierig-
keiten entgegenstellen.

60, ,Hier verweile ich und anderswo backe ich.*

Yon Leuten, die ans einem verborgenen Orte Geschiifte,
Muchinationen u, 8. w. in der Ferne hetreiben (z. B. der
yrussische Finger® in Bulgarien). Planudes Nr. 18 fAlayoi
péy wavapéve, évravdoi &' doromor. Derselbe Gedunke
i ngr. AAob yrurcdse ©6 ved, xt dAhov Boovicer & uihog.
‘Bemiz. 10, 121; vgl. ibid. 10, 127.

- Bl Gegen zwei nicht einmal jener Herakles.*
- JDie gewbhnliche Form des Sprichwortes ist 0ddé
. 'W meos Olo. Zenob. Par. 449, Pseudo-Diog. 602,
postol., Suid. Hodg dvo o00dé ¢ ‘HoaxAic steht im Athous
15 (6 fehlt im Laurentianus) und bei Macarius V1142
icht aus eiver byzantinischen Quelle).
fol. 118" Ilpog dvo odd & °
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dto dodeveorégovg ovd’ 6 rolde dvdgeiog (nach der Abschrift
von K. K. Miiller). Nicetas Eugenianus VI 597 hat die
erste Fassung (vgl. Boisson. vol. II 831 sq.) odd® ‘H. medg
dvo dnuwdng Adyog. Nach dem Zeugnisse unserer Samm-
lung hat Nicetas mit der Bezeichnung drnuwdng nicht ge-
schwindelt; vgl. auch die Stelle des Manuel Paldologos bei
Leutsch vol. II p. 43. Man wird die Worte daher vielleicht als
Rest eines politischen Tetrameters auffassen diirfen.* Crusius.

Aehnlichen Sinn hat das ngr. 2#Adoi g Tov ovrgetwuévo,
oay 7ov mwadory Ovo omacuévor ,Wehe dem Tapfern, wenn
ihn zwei Schwiichlinge packen.*

62. ,Ein Dieb verkaufte dem andern aufgeblasene

Wiirste . . . .*

oDer erste Teil bis scwAsi ist wohl verstindlich und
identisch mit Planudes Nr. 89. Gehdren nun die folgenden
Worte itberhaupt zu dem scheinbar abgeschlossenen Spruche?
Man wird mit ja antworten miissen. Der Eingang ist nur
der 7reodoyog des anekdotenartigen Sprichwortes, wie andere
Spruchwitze iAoy .oagyvilovtar (Anall. ad. paroemiogr.
p.- 74). ,Wiige“ verlangt der Kiiufer; ,Und wie viele willst
Du* fragt der Verkiiufer, als hiitte er seinen Kunden nicht
verstanden. Solche diulogische und anekdotenhafte Spriiche
sind vereinzelt schon in den antiken Quellen nachweisbar
und hiiufen sich in den mittel- und neugriechischen z. B.
bei Planudes. Ein amiisantes Beispiel (aus einer bisher noch
nicht wiedergefundenen byzantinischen Sammlung) bei Apo-
stolios 1708 p. 718 Leutsch: ,Xaigotg ‘Yyuntdy ¢iAn.*
JTote 2uolg xopiuporg ndéxw* n. s. w. (Accenttrochien,
die Erasmus III 2, 96 fiir Verse aus einer alten Komddie
hielt und Berg I’ L Gr 111 742 in eine glykoneisch-trochiische
Periode umgeformt hat); der Scherz besteht anch hier darin,
dass Frage und Antwort sich nicht zusammenreimen, vgl.
Benizel. 27, 355, 356; Sanders 127.* Crusius.

Bedenken erregt mir nur die Form xeunaret = wiige,
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da nur xepmavov die Wage und xapmavilo ich wige he-
zeugt scheinen; 8. Du Cange s, v. xaumravig, der auch unsern
Spruch (in einer durch Druckfehler arg verunstalteten Form)
anfithrt.  Dialogische Form anch bei Planudes Nr. 261.

68. ,Es trank der Arme Wein und vergass seine Schulden.

Planudes Nr. 79 "Emwer 6 mrwyog olvor xai dnehaSero
v yoeav attob in gelehrter, das Metrum verwischender
Paraphrase. Dazu ein ngr. Sprichwort bei Kurtz 8. 24,

64. ,Die Alte suchte mitten i Winter eine Fettgurke.*

Von Leuten, die etwas zur unrechten Zeit und Gelegen-
heit suchen, Gunz dhnlich das ngr. Thc yends 0 pevoyei-
povo dyyober tie Svunpdyze  Der Alten kam mitten im
Winter eine Gurke in den Sinn*; in der Fassung etwas
verschieden bei Beniz. 298, 193. Vgl noch ngr. Kade
WeGppa ‘s Tov xaipdy tov xe 6 xohog wov Avyovaro und
dAhnliches bei Beniz. 2, 14; 120, 40.

Tergayyovgor ist eine Gurkenart, eigentlich Viergurke.
Suidas: omda ro rerpayyovea. Simeon Seth, De alim. facult.
(ed. B. Laugkavel p. 108) widmet den Eigenschaften der

ein Kapitel. 8. Du Cange s. v. dyyovgor und
die zahlreichen Nachweise yon Bernhardy zu Suidas s. v. auxte,
-~ 65, ,Einen alten Sarazenen lehre keine Wissenschaft!*
o, h. eivem alten, dummen Menschen ist nichts beizubringen.
.Was Hiinschen nicht lernt, lernt Hans nicht mehr.* Statt
~durch die von uns ncceptierte Schre.ibmag liesse sich der Vers
nweh reparieren durch Umstellung : yq pa&tmg Yoo paTe.
- Ganz @hnlich das ngr. Tdga ‘¢ va yepauata| pade,
 ylgor, yedupere. Sunders Nr. 108,
- 66, ,Der Schlechte hat an Deinem Brode keinen Anteil.*
67, ,Wer einen Schlauch (voll) als Almosen spendet,
,.-'-uth«rt (nur) eine Flasche.*
nosen tragen hundertfache Zinsen.
w,_«{.’lnm steckt sicher das schon bei Cyrillns uod
e qlaoxiy, womit man heote n
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Kiirbisflasche bezeichnet; doch scheint es zweifelbaft, ob
die sonst unbekannte Form ¢Aaxiv auf einem Schreibfehler
beruht oder als wirkliche Nebenform zu betrachten ist.

(8. ,Ich rufe Dir zn, Armer: Verkaufe Deinen Sack

. und bringe Dein Fest zu Ende.*

Ein Sprichwort mit meoloyog; der Sinn scheint ein
ihnlicher zu sein wie in Nr. 38: wie dort das arme Ehe-
paar sogar den Sauerteig verzehrt, so soll hier der Arme
das Werkzeug, womit er sich sein Brot verschafft, d. h.
seinen Bettelsack verkaufen, um den Tag lustig zu Ende zu
fithren. Orientalischer Fatalismus.

69.  Bringt (Nimmt) man den Pfaffen herein, so bringt

er auch den Diakon mit.“

Mit Beziehung auf das bei den Griechen sprichwort-
liche Schmarotzertum der Geistlichen. Vgl. z. B. Planodes
Nr. 171, 172 und Beniz. 321, 533.

70. ,Soviel der Hase schlift, soviel wird er laufen.®

oDer Spruch bezieht sich wohl auf den Wettlauf zwi-
schen dem Hasen und der Schildkrite (Ol. 420 = Cor. 287)
oder dem lgel (wie im deutschen Mirchen: vgl. De Babrii
actate p. 222); in der Babriusparaphrase (129 Bodl. =
H. 420%) heisst es: 6 0& Aaywig Toig sro0l Sagewy éxowundy
(Babrios ed. Eberhard 177; Gitlbauer 170). Dass der iayws
xaYe’dwy (Photius, Suidas, interpoliert im Zenobius Paris.
384) auch im Mittelalter sprichwirtlich war, zeigt das un-
edierte dpwrrua im Paris. 228 f. 297 ‘0 ¢ Aaywg tivog Evener
avewyuévovg Exet Tove opYadpols xouwuevog u. s. w.* Crusius.

Leider ist mir die ausgezeichnete Abhandlung von
0. Crusing, Rh. Mus. 42, 386—426 erst wiithrend der Kor-
rektur zugiinglich geworden, so dass ich sie nicht mehr be-
rlicksichtigen konnte. Ich muss mich daher begniigen, die
freundlichen Leser zu bitten, die genannte Arbeit, die in
viclfacher Beziehung eine Erginzung der meinigen bildet,
gleichzeitig zur Hand zu nehmen.



